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F. t. 1. vedr; hunde

Samlet vurdering af lovforslagets konsekvenser

Positive konsekvenser/ Negativé konsekvenser/
mindre udgifter Merudgifter
@konomiske konsekvenser for stat, kommu- | Ingen Ingen af betydning
ner og amtskommuner
Administrative konsekvenser for stat, kom- | Ingen Ingen
muner og amtskommuner
Okonomiske konsekvenser for erhvervslivet | Ingen Ingen
Administrative konsekvenser for erhvervsli- | Ingen Ingen
vet
Miljemeessige konsekvenser Ingen Ingen
Administrative konsekvenser for borgerne | Ingen Ingen
Forholdet til EU-retten Lovforslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter

Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til§ 1

Tilnr. 1

Efter § 1, stk. 1, i hundeloven er en besidder af en
hund forpligtet til at fi hunden merket og registreret,
inden hunden er 4 maneder gammel. Hvis hundebe-
sidderen ikke far hunden market og registreret, kan
han eller hun straffes med begde efter § 12, stk. 1, men
politiet har ikke efter den geeldende lovgivning mulig-
hed for at serge for, at hunden bliver maerket og regi-
streret.

Den foresliede bestemmelse i stk. 3 indebzerer, at
politiet far mulighed for — pé besidderens regning — at
lade hunde, der ikke er merket og registreret i over-
ensstemmelse med bestemmelsen i stk. 1, marke og
registrere. Herved gives politiet mulighed for en mere
effektiv hindheevelse af kravet om mearkning og regi-
strering.

Bestemmelsen vil endvidere forbedre politiets mu-
ligheder for at identificere hunde, som politiet har fun-
det eller eventuelt pa et senere tidspunkt vil finde be-
hov for at gribe ind over for. Politiet vil séledes lettere
kunne konstatere, om en hund gentagne gange giver
anledning til klager, ligesom politiet med en hej grad
af sikkerhed vil kunne afklare, om en given hund bur-
de have veret fort i snor eller forsynet med mundkurv
i henhold til et allerede givet palaeg til besidderen.

Bestemmelsen tenkes anvendt i tilfeelde, hvor poli-
tiet ved kontakt med en hund bliver opmaerksom p4, at
hunden ikke er maerket og registreret. ’

Der sigtes bl.a. til situationer, hvor politiet lader en
hund indfange, fordi den feerdes uden besidder. Politi-
et vil da kunne lade hunden merke, inden den udleve-

res til besidderen. En anden mulig situation, hvor be-
stemmelsen kan tenkes anvendt, er i forbindelse med
et palaeg til hundens besidder om at holde hunden i
snor eller ifert mundkurv, nér den feerdes offentligt.

Politiet kan undlade at lade en hund meerke, hvis det
er ungdvendigt, f.eks. fordi besidderen selv vil lade
hunden merke og registrere straks.

Bestemmelsen andrer ikke ved det forhold, at det er
besidderens ansvar, at en hund markes og registreres
i overensstemmelse med bestemmelsen i hundelovens
§ 1 og reglerne i bekendtgerelse nr. 1197 af 23. de-
cember 1992 om merkning og registrering af hunde
som &ndret senest ved bekendtgorelse nr. 994 af 17.
december 1998. Besidderen vil séledes fortsat kunne
idemmes bedestraf for overtreedelse af reglerne i de
tilfeelde, hvor politiet lader en hund marke og regi-
strere. )

Det foreslés, at refusionskravet tilleegges udpant-
ningsret, jf. § 12 ¢, som affattet i forslagets § 1, nr. 6.

Tilnr. 2

Med de foresldede @ndringer af § 6 udvides politi-
ets muligheder for at gribe ind over for hunde, der har
vist sig at veere farlige for deres omgivelser, eller som
har vist tegn pa at kunne vere farlige eller skreemmen-
de, men som endnu ikke har forvoldt skade.

Den foresldede § 6, stk. 2, omfatter efter sin ordlyd
tre forskellige situationer, hvor politiet vil kunne med-
dele hundens besidder palaeg eller treeffe afgarelse om
aflivning af hunden.

Det drejer sig for det forste om situationer, hvor en
hund har forvoldt fysisk skade pa et menneske, for det
andet om situationer, hvor en hund har forvoldt anden
vaesentlig skade, og for det tredje om situationer, hvor



