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F. t. L. vedr. skattestyrelsesloven og andre love

over opgerelsen af afgiftstilsvaret eller afslag pé godt-
gorelse.

Genoptagelsesfristen geelder vanset, at genoptagel-
se af afgiftstilsvaret vil medfere, at afgiftstilsvaret bli-
ver negativt, dvs. at virksomhedens indgiende afgift i
en afregningsperiode overstiger den udgaende afgift.

Har den afgiftspligtige afgivet en efterangivelse, vil
muligheden for at treekke denne tilbage og anmode
myndigheden om at treeffe afgorelse med klagead-
gang ligeledes bestd indtil udlebet af fristen for gen-~
optagelse i § 35 B, stk. 2, 1. pkt. Fristen regnes fra ud-
lgbet af angivelsesfristen, uanset hvornér den afgifts-
pligtige virksomhed har afgivet efterangivelsen.

Det er tilstreekkeligt for overholdelse af fristen for
genoptagelse, at anmodningen er fremsat inden fri-
stens udleb. Selvom de statslige told- og skattemyn-
digheders afgerelse folger efterangivelsen, og dermed
pélaegger den afgiftspligtige en forhejelse af afgiftstil-
svaret i forhold til den oprindelige angivelse, kan de
statslige told- og skattemyndigheders afgorelse sile-
des treeffes efter udlobet af 3-ars fristen i forslagets
§ 35 B, stk. 1 og 2.

Der henvises endvidere til bemerkningerne til for-
slaget til skattestyrelseslovens § 34, stk. 2.

Under forslaget til § 35 C foreslas en reekke undta-
gelser fra de ordinzre frister efter § 35 B. Der er tale
om tilfeelde, hvor den afgiftspligtige eller den godtga-
relsesberettigede henholdsvis myndighederne er uden
skyld 1, at opgarelsen er foretaget forkert.

Den foresldede bestemmelse svarer til skattestyrel-
seslovens § 35 vedrerende ekstraordineere skattean-
settelser. Dog er det antaget, at kun en del af de gen-
optagelsesgrunde, der gaelder pa skatteomrédet, er re-
levante p4 afgiftsomradet. Fristgennembrud kan séle-
des alene ske efter den foreslaede bestemmelse i til-
feelde svarende til forslaget til skattestyrelseslovens
§ 35, stk. 1,nr. 2,5, 7 og 8.

Efter forslaget til § 35 C, stk. 1, nr. I, kan &ndring
ske uden for den ordinzre ansattelsesfrist, hvis hidti-
dig praksis er endeligt underkendt ved en dom, en
landsskatteretskendelse, skatteministerens beslutning
efter § 32, 2. pkt., ellet en praks1saendrmg offentlig-
gjort af Skatteministeriet.

Forslaget svarer til den tilsvarende regel pa skatte-
omradet, jf. forslaget til skattestyrelseslovens -§ 35,
stk. 1, nr: 7. : .

Forslaget indebaerer, at den afgiftspligtige, for
hvem den underkendende afgerelse har betydning, har
et retskrav pa genoptagelse. I disse tilfeelde kan gen-
optagelse-ske fra og med den afgiftsperiode, der er
helt eller delvist sammenfaldende med den afgiftspe-
riode, der var til prevelse i den forste sag, der resulte-

rede i underkendelse af praksis, eller den afgiftsperio-
de, der er pabegyndt, men endnu ikke udlebet, 5 &r
forud for underkendelsen af praksis.

Tilsvarende vil der kunne ske genoptagelse til gunst
for en godtgerelsesberettiget, sdfremt hidtidig praksis
er underkendt. Genoptagelse vil i disse tilfeelde kunne
ske vedrerende godtgerelse, der kunne vezre gjort
geeldende fra og med det tidspunkt, der var genstand
for pravelse i den forste sag, der resulterede i under-
kendelse af praksis, alternativt 5 &r forud underken-
delsen af praksis.

Eksempel:

Landsskatteretten afsiger den 1. juni 2003 en ken-
delse, der underkender praksis. Den forste afgiftsperi-
ode, der var til provelse i sagen for Landsskatteretten,
var 2. kvartal i 1997, det vil sige perioden 1. april til
31. juni 1997.

P4 baggrund af ferste led i bestemmelsen kan af-
giftspligtige, der har kvartalet som afgiftsperiode, fa
genoptaget deres afgiftstilsvar fra 2. kvartal 1997 (1/4
- 30/6 1997). Afgiftspligtige, der har kalenderhalvaret
som afgiftsperiode, kan f8 genoptaget afgiftstilsvaret
fra 1. kalenderhalvar 1997 (171 - 30/6 1997). Endelig
kan afgiftspligtige, der har kalenderméneden som af-
giftsperiode, fa genoptaget afgiftstilsvaret fra 4. ka-
lendermaned 1997 (1/4 - 30/4 1997).

Genoptagelse kan endvidere ske efter 2. led i be-
stemmelsen fra og'med den afgiftsperiode, der var pa-
begyndt, men endnu ikke udlebet, den 1. juni 1998.
Da dette tidspunkt imidlertid ligger efter det tids-
punkt, hvorfra der efter 1. led i bestemmelsen kan ske
genoptagelse, bliver denne del af bestemmelsen ikke
relevant i den angivne situation. ~

Serligt pa afgiftsomridet spiller EU-retlige regler
en betydelig rolle for retstilstanden. Har EF-domsto-
len séledes afsagt en dom, hvorved hidtidig praksis
underkendes, vil dette kunne give grundlag for genop-
tagelse efter den foresldede bestemmelse i samme om-
fang, som hvis praksis var underkendt af de nationale
domstole. Det vil imidlertid i disse tilfeelde ofte ikke
veere muligt at knytte afgarelsen fra EF-domstolen til
en specifik afgiftsperiode. Adgangen til genoptagelse
vil herefter i disse tilfeelde normalt veere at regne fra
og med den afgiftsperiode, der er pdbegyndt, men end-
nu ikke udlebet, 5 ar forud for EF-domstolens dom.

Der henvises endvidere til bemaerkningerne til for-
slaget til skattestyrelseslovens § 35, stk. 1, nr. 7.

Det foreslas, jf. forslaget til § 35 C, stk. 1, nr. 2, at
et afgiftstilsvar eller en godtgerelse af afgift kan an-
dres, hvis ndringen er en direkte folge af en eendring
af et afgiftstilsvar eller godtgerelse af afgift vedreren-



