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kriteriet finder derfor ikke anvendelse ved denne
sanktion, hvor der ved dommen vil blive skabt klarhed
over, hvorvidt der er et erstatningsgrundlag eller ¢j.
Selv om klarhedskriteriet ikke finder anvendelse, kan
erstatningssag kun anlegges i de tilfeelde, hvor lovens
betingelser for anleg af elstatnmgssag er opfyldt. Det
betyder, at det medlem eller de- medlemmer af kom-
munalbestyrelsen, sagen anleegges imod, efter tilsyns-
myndighedens opfattelse md anses som ansvarlige ef-
ter dansk rets almindelige erstatningsr egler for, at
kommunen er p&fort et tab. Der henvises til de almin-
delige bemerkninger, afsnit 6.4.

Det vil som hidtil vaere en betingelse for anlaeggelse
af erstatningssag, at sanktionen i det konkrete tilfelde
mé anses for pakraevet frem for mindre indgribende
reaktioner fra tilsynets side.

De enkelte ansvarlige kommunalbestyrelsesmed-
lemmer er parter i tilsynsmyndighedens sager om an-
leeggelse af erstatningsretligt sogsmal.

Ad § 50 ¢, stk. 2

Bestemmelsen svarer til § 61, stk. 5, i den gaeldende
lov. ‘ :

Ad § 50 ¢, stk. 3
Bestemmelsen om nedsattelse eller bortfald af den

erstatning, et ansvarligt kommunalbestyrelsesmedlem

ifalder, svarer til den geeldende § 61 b stk. 1, ilov om
kommunernes styrelse.

Det er valgt at bevare denne bestemmelse uanset
den almindelige regel om lempelse af erstatningsan-
svar, som findes i § 24, stk. 1, i erstatningsansvarslo-
ven.-Baggrunden er navnlig, at sidstneevnte bestem-
melse, der almindeligvis kan finde anvendelse ved
fastsattelse af erstatningsansvar, har karakter af en
seerlig sikkerhedsventil, som kun forudsasttes anvendt
rent undtagelsesvis. Det er Indenrigs- og Sundhedsmi-
nisteriets opfattelse, at der i forbindelse med kommu-
nalbestyrelsesmedlemmers erstatningsansvar er be-
hov for en mere hyppigt anvendehg lempelsesmulig-
hed.

Ad § 50 ¢, stk. 4

Bestemmelsen, der treeder i stedet for den gaeldende
bestemmelse i lovens § 61, stk. 6,-om sanktionernes
adressater, preeciserer, at et eventuelt erstatningsan-
svar ma rettes imod de ansvarlige medlemmer af det
organ, der er ansvarligt for den disposition, som har
pafert kommunen et tab.

Det preciseres. derfor i bestemmelsens 1. pkt., at
statsamtmanden kan anlegge erstatningssag mod de
medlemmer af gkonomiudvalget, et stdende udvalg og

en magistrat, som er ansvarlige for den erstatningspé-
dragende disposition. Dette geelder, uanset om den er-
statningspadragende disposition er truffet i en sag,
som kan indbringes for kommunalbestyrelsen.

Det preeciseres endvidere i bestemmelsens 2. og 3.
pkt., at statsamtmanden tilsvarende kan anlegge er-
statningssag mod en borgmester eller en udvalgsfor-
mand, der pd kommunalbestyrelsens henholdsvis ud-
valgets vegne har truffet afgerelse i medfor af § 31,
stk. 1, henholdsvis. § 22, stk. 2, i lov om kommuner-
nes styrelse, dvs. afgerelser, som ikke taler opsettelse
eller ikke giver anledning til tvivl.

Det fastslds i bestemmelsens 4. pkt., 1overensstem~
melse med den geldende § 61, stk. 6, nr. 4, at erstat-
ningssag kan anlegges mod medlemmer af stylelses-
organet i et kommunalt fllesskab.

Bestemmelsen indeholder en udtemmende opreg-
ning af, mod hvilke organers medlemmer en sag om
erstatning for et tab, kommunen er blevet pafert, kan
anlaegges af tilsynsmyndigheden. Erstatningssag kan
f.eks. i overensstemmelse med princippet om kommu-
nalbestyrelsen som everste ansvarlige organ ikke an-
lzegges af tilsynsmyndigheden mod den kommunale
forvaltning eller mod § 17, stk. 4- udvalg,.

Om baggrunden for bestemmelsen henvises til de
almindelige bemeerkninger, afsnit 6.3.

Ad§50d

Bestemmelsen indeholder regler om statsamtman-

" dens adgang til mod indbetaling af en bod at frafalde

erstatningsretligt segsmél mod de i § 50 c, stk. 4,
nevnte medlemmer. Bestemmelsens indhold svarer
med en enkelt preecisering, jf. nedenfor; til § 61,
stk. 4, i den geeldende lov om tilsynsmyndighedens
adgang hertil.

Klarhedskriteriet finder lige sa lidt som ved anlaeg—
gelse af erstatningssag anvendelse ved denne sankti-
on. Selv om klarhedskriteriet ikke finder anvendelse,
kan fremsettelse af.tilbud om erstatningsretlig bod
kun ske i-de tilfaelde, hvor lovens betingelser herfor,
herunder for anleeg af erstatningssag, er opfyldt. Der
henvises til bemaerkningerne til § 50 ¢ og til de almin-
delige bemaerkninger, afsnit 6.4. .

Det vil som hidtil veere en betingelse for anlaeggelse
af erstatningssag og fremseettelse af tilbud om erstat-
ningsretlig bod, at sanktionen i det konkrete tilfclde
mé anses for pékreevet frem for mindre indgribende -
reaktioner fra tilsynets side.

Tilbud om bod kan fremsettes over for de medlem-
mer, som efter § 50 ¢ kan vere adressater for statsamt-
mandens beslutning om anleggelse af erstatningsret-
ligt segsmal, jf. § 50 c, stk. 4. Tilbud om bod kan der-



