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bl. a. en præcisering af, at oplysninger om identiteten 
på en meddeler, som ønsker at være anonym, ikke er 
omfattet af forsvarerens og sigtedes eller tiltaltes ad- 
gang til aktindsigt, hvis navnet er udeladt af sagen af 
politiet. Herudover indebærer den foreslåede ændring, 
at mere generelle baggrundsoplysninger om eksem- 
pelvis kriminalitetsmønstre eller persongruppers til- 
knytning til bestemte netværk eller grupperinger ikke 
vil være omfattet af forsvarerens adgang til aktindsigt. 
Det bemærkes dog, at materiale, som anklagemyndig- . 
heden har til hensigt at fremlægge under domsfor- 
handlingen, fortsat altid vil være omfattet af forsvare- 
rens adgang til aktindsigt, uanset om materialet er til- 
vej ebragt til brug for den konkrete sag eller ej. 

Det foreslås endvidere, at mulighederne for at be- 
grænse forsvarerens og sigtedes eller tiltaltes adgang 
til aktindsigt udvides, således at også hensynet til ef- 
terforskning i en anden verserende sag om en alvorlig 
lovovertrædelse og til beskyttelse af fortrolige oplys- 
ninger om politiets efterforskningsmetoder kan be- 
grunde en begrænsning i aktindsigten. Endvidere 
foreslås det, at en begrænsning i forsvarerens adgang 
til aktindsigt kan være tidsubegrænset og dermed have 
virkning også under domsforhandlingen og efter sa- 
gens afslutning. Efter de gældende regler kan en be- 
grænsning i forsvarerens adgang til aktindsigt alene 
udstrækkes til domsforhandlingens begyndelse, idet 
et pålæg til en forsvarer om ikke at videregive bestem- 
te oplysninger til den sigtede eller tiltalte dog kan ud- 
strækkes, indtil den tiltalte har afgivet forklaring un- 
der domsforhandlingen. 

Efter lovforslaget træffes en beslutning om at und- 
. tage materiale fra forsvarerens (og sigtedes eller tiltal- 

tes) adgang til aktindsigt af retten. Der beskikkes en 
særlig advokat for sigtede eller tiltalte, der kan vareta- 
ge dennes interesser under behandlingen af spørgsmå- 
let. Det foreslås, at advokaten beskikkes fra den særli- 
ge kreds af advokater, hvorfra der også sker beskik- 
kelse i sager om indgreb i meddèlelseshemmelighe- 
den, når indgrebet er til brug for efterforskningen i sa- 
ger om overtrædelse af straffelovens kapitel 12 (for- 
brydelser mod statens selvstændighed og sikkerhed) 
og kapitel 13 (forbrydelser mod statsforfatningen og 
de øverste statsmyndigheder). Rettens afgørelse om at 
undtage materiale fra forsvarerens adgang til aktind- 
sigt træffes ved kendelse og kan kæres. Er beslutnin- 
gen om begrænsningen i forsvarerens adgang til akt- 
indsigt tidsubegrænset, foreslås det, at der skal ske en 
fornyet prøvelse af hensynenes vægt forud for doms- 
forhandlingen for at sikre, at det fortsat er berettiget at 
undtage det pågældende materiale fra forsvarerens ad- 
gang til aktindsigt. Der foreslås samtidig en ændring 

af reglerne om dommeres habilitet, således at en dom- 
mer, der har truffet afgørelse om at undtage materiale 
fra forsvarerens adgang til aktindsigt eller anden afgø- 
relse, hvor der har været fremlagt oplysninger, der er 
undtaget forsvarerens adgang til aktindsigt, og hvor 
der efter § 784, stk. 1, har været beskikket en særlig 
advokat (dvs. afgørelser om indgreb i meddelel- 
seshemmeligheden, dataaflæsning, observation og 
hemmelig ransagning), ikke kan virke som dommer 
under domsforhandlingen i en eventuel senere straffe- 
sag. 

For at undgå at identiteten på en anmelder eller 
meddeler, der ønsker at være anonym, og hvis identi- 
tet ikke indgår i sagen af hensyn til den pågældendes 
sikkerhed, kan "afsløres" ved at afhøre en polititjene- 
stemand herom, foreslås det, at en polititjenestemand 
kan nægte at afgive forklaring i retten, hvis dette er 
begrundet i hensynet til tredjemands liv eller helbred, 
ligesom en person ikke kan indkaldes som vidne af 
forsvareren, hvis oplysningerne om den pågældendes 
identitet ikke indgår i sagen eller er undtaget fra for- 
svarerens adgang til aktindsigt. Reglen gøres ubetin- 
get i den forstand, at retten alene kan vurdere, om 
nægtelsen rent faktisk er begrundet i et hensyn til tred- 
jemands liv eller helbred, men derimod ikke om hen- 
synet til hemmeligholdelse af oplysningerne bør vige 
for hensynet til sagens oplysning. 

Herudover foreslås en ændring af straffelovens be- 
stemmelse om udvidet udbyttekonfiskation, således at 
det bliver muligt at foretage konfiskation af formue- 
goder, som tilhører en person, der dømmes for over- 
trædelse af lovgivningen om euforiserende stoffer el- 
ler straffelovens bestemmelse om indsmugling af sær- 
lig grov karakter, medmindre den pågældende kan 
sandsynliggøre, at formuegoderne er erhvervet på lov- 
lig vis. 

Endvidere foreslås det, at der i sager om overtræ- 
delse af straffelovens § 228 om rufferi bliver mulighed , 
for at foretage indgreb i meddelelseshemmeligheden. 

Der foteslås også en ændring af bestemmelsen i 
retsplejelovens § 788 om efterfølgende underretning i 
sager om indgreb i meddelelseshemmeligheden mv., 
således at adgangen til at undlade eller udsaitte un- 
derretning om indgrebet udvides. Ændringen har 
navnlig betydning med hensyn til efterforskning i or- 
ganiserede kriminelle miljøer, hvor kriminaliteten be- 
gås af personer, der er tæt forbundne, og hvor en efter- 
følgende underretning om et indgreb i meddelel- 
seshemmeligheden mv. derfor i mange tilfælde vil af- 
sløre en anden igangværende efterforskning. 

Endelig foreslås en ændring af retsplejelovens 
§ 791 b om dataaflæsning, således at der bliver ad- 


