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9. Horte myndigheder mv.

Et udkast til lovforslag har vaeret sendt i hering hos:
Pracsidenterne for @stre og Vestre Landsret, Ko-
benhavns Byret samt retterne i Arhus, Odense, Alborg
og Roskilde, Den Danske Dommerforening, Dom-
merfuldmeegtigforeningen, Domstolsstyrelsen, Rigs-

advokaten, Rigspolitichefen, Politidirektaren i Ke- -

benhavn, Foreningen af Politimestre i Danmark, Poli-
tifuldmeegtigforeningen, Politiforbundet i Danmark,
Datatilsynet, Advokatradet, Landsforeningen af be-

skikkede advokater, Institut for Menneskerettigheder,

Retspolitisk forening.

Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser

I bilaget til lovforslaget er de foreslaede bestem-
melser sammenholdt med de nugeeldende regler.

Til§ 1

v Straffeloven

Efter. den galdende bestemmelse i straffelovens
§ 76 a kan der ske udvidet udbyttekonfiskation, hvis
en person findes skyldig i en strafbar handling, der
kan give betydeligt udbytte, og den strafbare handling
efter loven kan straffes med feengsel i 6 ér eller der-
over eller er en overtradelse af straffelovens § 286,
stk. 1, om groft tyveri.

Det foreslés at udvide adgangen til at foretage udvi-
det udbyttekonfiskation efter § 76 a til ogsa at omfatte
overtraedelser af lovgivningen om euforiserende stof-
fer og straffelovens § 289 om skattesvig, momssvig
og indsmugling af seerlig grov karakter. Der er tale om
lovovertradelser, som erfaringsmeessigt kan give be-
tydeligt udbytte. I disse situationer kan der foretages

hel eller delvis konfiskation af den demtes formue,
medmindre den demte sandsynligger, at formuego-
derne er lovligt erhvervet.

Med den foresldede udvidelse vil det for det forste
veere muligt at foretage konfiskation hos en person,
der er demt for besiddelse af storre maengder narkoti-
ka med henblik pé videresalg uden at forholdet omfat-
tes af straffelovens § 191. F.eks. straffes besiddelse .
eller salg mv. af op til ca. 10 kg. hash i praksis efter
lov om euforiserende stoffer. Efter den geeldende be-
stemmelse i § 76 a er det i disse tilfzelde ikke muligt at
foretage udvidet udbyttekonfiskation hos den pagel-
dende, selv om der i sddanne tilfeelde er tale om en
handling, som er af en sddan karakter, at den kan give
et betydeligt udbytte, og den pégaldende pa trods af
meget beskedne indtagter besidder meget betydelige
veerdier, der sandsynligvis stammer fra kriminalitet,
der ikke er opklaret. ‘ v

Det er fortsat en betingelse, at den pagaeldende skal
veere demt for en lovovertraedelse, der kan give et be-
tydeligt udbytte. Dommes den pageldende siledes
f.eks. for besiddelse af en mindre meengde narkotika,
vil der ikke kunne foretages udvidet udbyttekonfiska-
tion. For hérde stoffer som f.eks. heroin og amfetamin
er avancen pr. veegtenhed dog vaesentlig sterre end for

‘hash, hvilket pger strafverdigheden. Graensen for,

hvornér den foresldede bestemmelse kan anvendes,
forudsattes derfor at veere forholdsmeessigt lavere ved
hérde stoffer end ved hash.

Hensigten med forslaget er at ramme personer, som
lever af eller har betydelige indteegter ved kriminali-
tet.

Med begrebet lovgivningen om. euforiserende
stoffer” sigtes ligesom med det tilsvarende begreb i



