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F. t. . vedr. straffeloven og retsplejeloven

bestemmelse i § 745, stk. 4. Stiller udenlandske myn-
digheder eksempelvis fortrolige oplysninger tif radig-
hed for danske politimyndigheder i forbindelse med
en konkret sag, og ensker de udenlandske myndighe-
der, at disse oplysninger ogsd i Danmark behandles
fortroligt af hensyn til denne stats sikkerhed, kan der i
forbindelse med en vurdering efter den foresléede
§ 745 b veere tale om, at der forehgger et hensyn til
”fremmede magter”.

Tilsvarende - skal hensynet til statens sikkerhed
(stk. 1, nr. 2) og til sagens opklaring (stk. 1, nr. 3) for-
tolkes p& samme made, som disse hensyn fortolkes ef-
ter den geeldende bestemmelse i § 745, stk. 4.

Efter stk. 1, nr. 4, kan ogsa hensyn til tredjemands
liv eller helbred begrunde en undtagelse af materiale
fra forsvarerens adgang til aktindsigt efter den foresla-
ede § 745 b. Der stilles ikke hermed krav om, at der
skal foreligge konkrete oplysninger eller trusler om, at
tredjemand vil lide overlast. Sigtedes eller tiltaltes
eventuelle tilknytning til en organisation eller et net-
veerk af personer, der er kendt for at anvende grov
vold eller trusler om grov vold mod personer, der af-
slerer deres kriminalitet, kan siledes efter omstaendig-
hederne begrunde en begrensning af forsvarerens ad-
gang til aktindsigt.

Det folger af stk. 1, nr. 5, at materiale kan undtages
fra forsvarerens adgang til aktindsigt, hvis dette er pa-
kraevet af hensyn til efterforskning af anden verseren-
de sag om en lovovertreedelse, som efter loven kan
straffes med fzengsel i 6 ar eller derover, eller som ud-
ger en forsetlig overtreedelse af straffelovens kapitler
12 (forbrydelser mod statens selvstendighed og sik-
kerhed) eller 13 (forbrydelser mod statsforfatningen
og de gverste statsmyndigheder mv.). Et tilsvarende
hensyn foreslés indsat i bestemmelsen i § 745 a om
tavshedspéleg, hvorfor der nermere henvises til be-
markningerne til denne bestemmelse ovenfor.

Det foreslés i stk. 1, nr. 6, at ogsé hensynet til be-
skyttelse af fortrolige oplysninger om politiets efter-
forskningsmetoder vil kunne begrunde en begraens-
ning af forsvarerens adgang til aktindsigt, hvis disse
oplysninger undtagelsesvis indgér i sagen. Der er her
tale om en type af oplysninger, der typisk vil vare
uden betydning for varetagelsen af sigtedes eller tiltal-
tes forsvar, Mere tekniske oplysninger af politiets af-
lytningsudstyr og -metoder mv. vil eksempelvis kun-
ne karakteriseres som “oplysninger om politiets efter-
forskningsmetoder”. En sidan oplysning vil .ogsd
veare “fortrolig”, hvis politiet har en swrlig interesse i
at holde oplysningen hemmelig, og oplysningen ikke
er almindeligt kendt.

- Efter den foresliede bestemmelse tillegges retten
kompetencen til at treeffe afgorelse om, at reglerne om
forsvarerens ret til aktindsigt efter anmodning fra po-
litiet og efter en konkret vurdering af omstendighe-

" derne i den enkelte sag fraviges. Rettens afgerelse

traeffes ved kendelse, hvori de konkrete omsteendighe-
der i sagen, der begrunder fravigelsen af § 745 anfo-
res. Rettens kendelse kan keeres efter de almindelige
regler.

Retten kan efter den foresldede bestemmelse treeffe
afgerelse om at begraense forsvarerens adgang til akt-
indsigt efter § 745, hvis et eller flere af de ovennavnte
hensyn ger dette “pdkreever” (og ikke kun “undtagel-
sesvis pakraevet”, som det fremgar af den geeldende
bestemmelse i § 745, stk. 4). Det p&geldende hensyn
skal saledes veere af meget vaesentlig betydning for, at
en begraensning kan anses for pakravet. I forbindelse
med vurderingen af, om der foreligger et hensyn, der
gor en undtagelse fra forsvarerens adgang til aktind-
sigt pakreevet, skal der foretages en afvejning af pd
den ene side det pdgeeldende hensyn og pa den anden
side betydningen af materialet for varetagelsen af sig-
tedes eller tiltaltes forsvar. Det skal i den forbindelse
fremhaeves, at Den Europeeiske Menneskerettigheds-
domstol tillegger det stor veegt, at der kun undtages
oplysninger fra forsvarerens aktindsigt, hvis det er
strengt nedvendigt ("strictly neccessary”).

Det folger udtrykkeligt af den foresldede bestem-
melse i stk. 2, at hvis en fravigelse af forsvarerens ret
til aktindsigt efter § 745 vil give anledning til veesent-
lige betenkeligheder for varetagelsen af sigtedes eller
tiltaltes forsvar, kan der aldrig ske undtagelse af mate-
rialet. Dette geelder uanset, om det hensyn, der be-
grunder anmodningen om begrensning i forsvarerens
adgang til aktindsigt, matte veere af meget vaesentlig
betydning. 1 disse tilfzlde ma politiet siledes enten
lade forsvareren fa det pdgecldende materiale — even-
tuelt med et tavshedspaleg — eller frafalde sigtelsen
eller tiltalen.

Det bemeerkes, at der i visse sager efter § 745 b —
serligt hvis der er tale om megeét folsomme oplysnin-
ger om eksempelvis statens sikkerhed — kan vaere be-
hov for i forbindelse med rettens behandling af

_sporgsmalet om en begrensning af forsvarerens ad-

gang til aktindsigt at anvende sarlige sikkerhedsfor-
anstaltninger i forbindelse med retternes tekstbehand-
ling og dokumenthandtering.

Det fremgar af stk. 3, at hvis et eller flere af de op-
regnede hensyn kun ger sig geldende for en del af ma-
terialet, skal forsvareren geres bekendt med det evrige
indhold af materialet.



