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teter vil skulle opné tilladelse efter det foreslée-
de stk. 8. Dette gaelder uanset aktiviteternes om-
fang. Baggrunden herfor er, at de pageldende
aktiviteter har en naturlig sammenhaeng med el-
ler samme karakter som de aktiviteter, som har
resulteret i, at der er oparbejdet veerdier i de af
stk. 1 omfattede virksomheder. Da det ikke er
hensigten med det foresldede stk. 8, at kommu-
ner og amtskommuner skal veare forhindret i at
deltage i eller udvide eksisterende forsyningsak-
tiviteter omfattet af de naevnte love, er det fundet
hensigtsmaessigt at indszette en udtrykkelig und-
tagelse fra bestemmelsen i det foreslaede stk. 8,
séledes at kommunerne og amtskommunerne
ikke skal indhente tilladelse til udevelse af disse
former for aktiviteter.

Ogsa aktiviteter, som kommuner og amtskom-
muner i medfer af elforsyningslovens § 4, stk. 2,
kan udeve som sideordnede aktiviteter, skal an-
ses for aktiviteter omfattet af loven. Sddanne ak-
tiviteter vil altsd kunne pabegyndes eller udvides
uden opndelse af tilladelse efter det foreslaede
stk. 8.

Til nr. 8

Formélet med endringsforslaget er at pracise-
re, at forbrugerprisen kun i serlige tilfelde kan
differentieres p& baggrund af opdelingen i kun-
degrupper ud fra geografiske kriterier. Der kan
siledes ikke prisdifferentieres alene pa grund af
geografisk tilknytning, f.eks. i forhold til forbru-
gerne pa en ¢ eller forbrugere, der bor i tyndt be-
folkede netomrader. :

Zndringsforslaget indebeerer sledes, at der
ved keberkategorier, som nzvnt i elforsynings-
lovens § 73, teenkes pa grupper af aftagere defi-
neret ud fra stgrrelsen og karakteren af forbruget
og ikke pa geografisk afgreensede grupper.

Problemstillingen omkring prisdifferentiering
er blevet relevant i forhold til forsyningspligten
“pa Anholt, der forsynes med el fra et mindre
veerk pé gen, fordi en forsyningsledning til An-
holt ikke er rentabel. Omkostningerne ved forsy-
ning af forbrugerne p& Anholt er derfor betyde-
ligt sterre, end hvis elektriciteten kebes pé det
frie elmarked. Hidtil er meromkostningerne ved
den dyrere elproduktion pd Anholt blevet udlig-
net ved, at alle forbrugere i forsyningsomrédet,
der dakker en stor del af forbrugerne i Midt- og
Senderjylland, har betalt den samme elpris.

Nu er spargsmélet imidlertid blevet rejst af det
selskab, som har forsyningspligten, om det er
muligt at prisdifferentiere inden for forsynings-
omradet ud fra geografiske kriterier, séledes at
elforbrugerne pa Anholt kommer til at betale de
faktiske omkostninger, der er forbundet med el-
produktionen pd Anholt. Safremt der gennem-
fortes en geografisk bestemt prisdifferentiering,
ville det for Anholts vedkommende betyde, at de
meromkostninger, der er forbundet med produk-
tionen pa Anholt, alene skulle deekkes af forbru-
gerne pa Anholt. Produktionsprisen udger i ster-
relsesordenen 1,35 kr./kWh eksklusive afgifter
og moms sammenlignet med en markedspris pd
ca.- 20 gre/kWh. Meromkostningen ved, at en
husstand pa Anholt skulle betale for de faktiske
omkostninger, ville ved et normalt arligt forbrug
pa 5.000 kWh udgere ca. 5.700 kr. arligt.

Ifolge den galdende elforsyningslovs § 73
skal prisfastsettelsen efter loven ske efter rime-
lige, objektive og ikkediskriminerende kriterier i
forhold til, hvilke omkostninger de enkelte k-
berkategorier giver anledning til. Det fremgér af
bemaerkningerne til § 73, at hensigten med be-
stemmelsen er at undgd krydssubsidiering til
fordel for bestemte keberkategorier. Hensigten
med bestemmelsen har vaeret, at det skulle vare
muligt at prisdifferentiere ud fra bestemte bru-
gergruppers forbrug, f.eks. differentiering mel-
lem industrielle aftagere med et stort forbrug og
private husstande med et mindre forbrug. Be-
stemmelsen er sdledes hidtil blevet anvendt sale-
des, at der ved keberkategorier teenkes pd for-
skellige grupper af aftagere defineret ud fra stor-
relsen og karakteren af forbruget og ikke pa ge-
ografisk afgreensede grupper. ‘

Princippet i elforsyningslovens § 73 er, at kun-
derne skal betale for elektricitet med udgangs-
punkt i omkostningerne ved keb eller undtagel-
sesvis produktion af elektriciteten til de pagel-
dende kunder. Da Anholt ikke har kabelforbin-
delse til fastlandet og dermed ikke er en del af et
prisomréde (Jylland/Fyn), er der opstdet tvivl
om, hvorvidt elforbrugere p& Anholt skal be-
tragtes som en selvsteendig keberkategori, og om
elprisen derfor ogsé ber afspejle omkostninger-
ne, som elforbrugerne pd Anholt giver anledning
til.

Formalet med &ndringsforslaget er at sikre, at
den hidtidige praksis med hensyn til udligning af



