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- Beretning afgivet af Udvalget for Forretningsordenen den 28. august 2002

‘Beretning

over

Forslag til folketingsbeslutning om kommission til -
underseggelse af Farumsagen
[af Aage Frandsen (SF), Margrete Auken (SF), Anne Baastrup (SF) og Kristen Touborg (SF )]

1. Udvalgsarbejdet

Beslutningsforslaget blev fremsat den 13.
marts 2002 og var til 1. behandling den 9. april
2002. Beslutningsforslaget blev efter 1. behand-
ling henvist til behandling i Udvalget for Forret-
nmgsordenen

Udvalget for Forr etnlngsordenen henv1ste den
10. april 2002 beslutningsforslaget til forbere-
dende behandling i Underudvalget under Udval-
get for Forretningsordenen (herefter Underud-
valget), jf. Folketingets forretningsorden § 59.

Moder

Underudvalget har behandlet beslutnmgsfor—
slaget i 6 mgader, heraf 2 meder, hvor henholds-
vis justitsministeren og indenrigs- og sundheds-
ministeren‘var indkaldt i samrad.

Sp@rgsmal

Underudvalget har . stillet 1 sp;argsmal til
skriftlig besvarelse henholdsvis til ekonomi- og
erhvervsministeren, finansministeren, beskeefti-
gelsesministeren, justitsministeren, kulturmini-
steren, integrationsministeren, skatteministeren,
trafikministeren, videnskabsministeren, fodeva-
reministeren, - forsvarsministeren, miljeministe-
ren, indenrigs- og sundhedsministeren, under-
visningsministeren og socialministeren, - som
disse har besvaret.

Derudover har Underudvalget t11 skriftlig: be-
svarelse stillet 1 spergsmal til Folketingets Om-
budsmand, 15 spergsmal til indenrigs- og sund-
hedsministeren; 15 spargsmal til justitsministe-
ren og 4 spergsmal til beskaeftlgelsesmmlsteren
som disse har besvaret. -

2. Pollt_ls_ke bemaerkmnger_

P4 den baggrund opfordrer et flertal (S, DF,
SF og EL) justitsministeren til at nedszette en un-
dersggelseskommission i henhold til lov om un-
dersggelseskommissioner med henblik pé at un-
dersoge hele Farumsagen. Flertallet betragter en
afdekning og en undersogelse af, hvad der er
sket i Farum Kommune, og hvad for skellige an-
dre myndigheder har gjort og ikke gjort i den
forbindelse, samt en reckke relationer mellem
Farum Kommune og en 1aekke private virksom-
heder, organisationer m.v. som varende af »al-
menvigtig betydning, jf. lov om unders;agelses—

-kommissioner § 1, stk. 1.

Flertallet leegger afgarende vaegt pa, at enhver
skal veere forpligtet til under vidneansvar at afgi-
ve forklaring for undersggelseskommissionen
som vidne, nir kommissionen anmoder om det.

Dette indeberer, at formanden er en dommer, jf.

lovens kapitel 5. Pligten til at afgive forklaring
som vidne geelder naturligvis ikke »i det omfang,
dér m4 antages at foreligge mulighed for strafan-
svar for den pageldende i anledning af de for-
hold, undersggelsen omfatter«. Ligesom vidne-
pligten heller ikke gaelder »i det omfang, der ma
antages at foreligge mulighed for, at det offentli-
ge gor et disciplinert eller tilsvarende ansattel-
sesretligt ansvar geeldende over for den pégel-
dende i anledning af de neevnte forhold, jf. lo-

-vens § 12. Flertallet leegger ogsa afgerende vagt

pé, at kommissionen har tre medlemmer, af hen-'
syn til, at kommissionen som helhed besidder vi-
den om og indsigt i bade juridiske, skonomiske,
erhvervsmassige og mere: generelle samfunds-
maeessige forhold, jf. § 2. Endelig leegger flertallet
veegt pa, at meder i underspgelseskommissionen



