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aret 2000-01, der beskriver de procedurer, som

Folketinget normalt folger, nér der rejses sporgs-

mal om, hvorvidt et andringsforslag 0pfy1de1
- identitetskravet.

II Identitetskravet set i relation til Dansk Folke-
partis cendringsforslag til L 94

a) hovedtreek af indholdet af L 94

Lovforslag L. 94 om lov om forbud mod omskze-
ring af kvinder har 1f;alge bemaerknmgerne til
formal

—at praec1sere at omskaermg af kvinder og plger
er en strafbar handhng (straframmen giver
muhghed for-indtil 6 ar feengsel, dog op til 10

. ars feengsel, hvis der foreligger seerdeles skeer-
pende omstaendlgheder) :

— atfjerne kravet om sakaldt dobbelt strafbarhed
. for herigennem at kunne straffe omskeringen,

uanset om denne: foretages i et land, hvor

. handlingen ikke er strafbar.

Endvidere fremgar det af bemeerkningerne, at
forslagsstillerne har valgt at udarbejde lovforsla-
get som et forslag til.en ny hovedlov (serlov),
idet det efter forslagsstillernes vurdering tyde-
ligger Danmarks afstandtagen til alle former for
omskering. :

b) hovedtroek af zndholdet af Dansk F olkepartzs
eendringsforslag .

I hovedtrek ndrer aendrmgsforslagene 1kke i
detmaterielle indhold af L 94. Det er saledes sta-
dig hovedformalet at afskaffe kravet om dobbelt
strafbarhed samt at tydeliggere Danmarks af-
standstagen til omskzring. Ogsa for s& vidt ari-
gar straframmen . bibeholder andringsforslaget
~ en normal strafferamme pd indtil 6 &rs feengsel,

og indtil 10 ars feengsel, hvis der’ forehgger ser- - |

deles skaerpende 0msta%nd1ghedel

Den vaesenthgste @&ndring bestér i, at’ regule-
ringen nu foreslas gennemfmt som en aendrmg
af straffeloven i stedet for via en ny hovedlov.
Dette sker ved, at Dansk Folkepartl ha1 stlllet 4

endringsforslag, der indeberer, at lovforslaget
bliver fuldsteendigt nyaffattet.

Ifolge bemeerkningerne stilles eendringsforsla-
gene for at impdekomme kritik fremsat af de ov-
rige partiers ordferere under 1. behandlingen
om, at det ville vere i strid med wstraffelovstra-
ditionerne« at udskille grove forbrydelser til be-
handling i en s&rlov. ‘

Det fremgér endvidere af bemerkningerne, at
andringsforslagene er en afskrift af et lovforslag
fra justitsministeren, der er sendt i hering. He-
ringsfristen for de heringsberettigede: parter er
fastsat til den 7. februar, og justitsministeren op-
lyste under 1. behandhngen af L. 94, at hun for-
ventede at kunne fremsatte forslaget senest i
forste halvdel af marts méned. :

~ Som noget nyt set i forhold til. det oprmdehge
lovforslag indeholder eendringsforslagene tillige
en regel, der regulerer, hvornér foreeldelsesfri-
sten. for omskaeringen lgber fra. . - .

c) Lovsekretarzatez‘s vurdermg

Deter Lovsekretarlatets Vurde1 1hg, at.gr undlo-
vens § 41, stk. 2, ikke er til hlnder for, at Dansk -
Folkepartis aendrmgsfmslag kan stllles

.Lovsekretariatet har herved iszr lagt veegt pa
aendrmgsforslagenes mdholdsmwss1ge tilknyt-
ning til L 94. Der er saledes tale om, at. forhold,
der i det, Vaesenthgste allerede reguleres i L 94,
foreslas reguleret pd en anden méde rent lovtek-
nisk. Det er saledes Lovsekretariatets vurdering,
at det forhold, at sendringsforslaget indebzerer en
helt ny affattelse af lovforslaget, ikke i sig selv
indebeerer manglende identitet henset til den ty-
delige indholdsmassige samimenhzeng mellem
det Oprindelige'lovforslag og aendringsforslage-
ne. »

Afslutnmgsws bemaerkes, at Lovsekretarlatel
herved alene har foretaget en vurdering af an-

dr 1ngsforslagene set i forhold grundlovens § 41.

Der er saledes ikke taget stilling til de lovkvali-
tetsmaessige’ ploblemer der kan veere forbundet
med at stille et aendrmgsforslag, der bygger pa et
lovforslag, der fortsat eri hfarmg ’



