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~ endnu uvist, men afheenger jo ogsé af hvor man-
ge revisorer, der bliver indbragt for Disciplinaer-
navnet, som folge af overtredelse af revisorlov-
givningen m.v. :
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Hvordan kan mmlsteren s1kre at det ﬁemgar,

af revisionsprotokollen,. hvor mange manage-
mentbreve en virksomheds. revision. har frem-
sendt til den pageeldende virksomheds. direkti-
on? - - E o
Svar .

Indledningsvis bemaikes, at pligten til at fore
en_revisionsprotokol tidligere fremgik af &rs-
regnskabsloven, men i forbindelse med vedta—
gelsen af den nye &rsregnskabslov fra 2001 blev
bestemmelsen overfort til revisorlovene. Hver-
ken ved overfmelsen af bestemmelsen ‘til revis-
orlovene eller i forslaget til ny revisorlov er der
tilteenkt nogen materiel aendrmg af den hldtldlge
regulermg

Rev1swnsprotokollen er -Ievisors pnmaere
kommunikationsmiddel til selskabets everste le-
delse. I revisionsprotokollen skal i det mindste
anfares de oplysninger, der fremgar af henholds-
vis forslagets § 10, stk. 4 og 5, og erkleringsbe-
kendtgerelsens § 19. Andre forhold; som revisor
ensker at gare selskabets gverste ledelse op-
‘marksom p4, kan ogsé indferes i revisionsproto-
kollen - A :

" Herudover vil revisor i'sit arbejde ofte have et
behov for skriftligt at kommunikere med sélska-
bets- direktion, hvilket bl.a. kan ske ved et sé-
kaldt managementbrev. Lovgiviingen stiller
ikke formkray til denne korrespondance mellem
revisor og selskabets'direktion, ligesom der ikke
stilles krav om, at antallet af “sddanne bleve skal
'oplyses i rev151onsprotokollen

Jeg vil imidlertid gerne understrege at. et ma-
nagementbrev aldrig vil kunne efstatte de lov-
phgtlge oplysnmger der skal fremgé af rev1s1-
onsprotokollen j »
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Kan, mmlsteren bekraefte at kvahtetskontlol-
len ogsé skal omfatte revision, som ikke er nod-
vendig af hensyn til EU-implementeringen? .

Svar -

EU-Kommissionens henstilling om kvahtets-
sikring i revisionsvirksomheder Vedrﬁrm alene
lovpligtig revision. S

Med Tlovforslaget gar vi et sklldt videre end
henstllhngen idet bestemmelsérne om lovphg-
tig kvalitetskontrol omfatter enhver form for er-
klering, som ikke alene skal anvendes af revi-
sors opdragsg1ve1 men tillige anvendes overfor
tredjemand, som kreditinstitutter, offenthge
myndigheder og andre. Nar revisor afgiver disse
erklaeringet, er revisor offentlighedens tillidsre-
praesentant, Kvalitetskontrollen skal sdledes om-

- fatte révisors uathaengighed og kvaliteten af det

udferte arbejde, som revisor udferer som offent-
lighedens tillidsrepraesentant — altsé ndr han eller
hun reviderer og afgwel elklaermger overf01 om-
Verdenen

Deter _]0 ikke blot i forbmdelse med 10vp11gt1g
revision, men ogsa ved afgivelse af andre erklee-
rmger at omverdenen faren seerlig interesse i re-
visors arbejde og i revisors uaﬂlaenglghed Om-
verdenens behov for kvalitet i irevisors arbejde er
ikke afhasngig af, om revisionen er udfort efter
lovkrav eller efter aftale. Omverdenen ma i beg-
ge tilfeelde kunne forvente samme hme kvahtet i
det udferte arbejde.

De ydelser som reguleres af kvalitetskontrol-
len er sdledes identisk med resten af lovens regu-
lerlngsomrade »

Nér lovforlaget og delmed ogsa- klavet om .
kvalitetssikring, .gér videre end EU-henstillin-
gen, er det netop for at sikre, at loven gelder i
alle de tilfeelde, hvor revisor optraeder som of-
fenthghedens tillidsrepreaesentant.

Revisors gvrige ydelser, der udfores i kOllklll-
rence med andre. udbydere af tilsvarende ydel-

- ser, bliver derimod ikke underlagt den lovpligti-

ge kvalitetskontrol. Her optraeder revisor. ikke
som - offentlighedens tillidsrepraeesentant og er
derfor, i lighed med andre rédgivere, ikke under-
lagt lovpligtig kvalitetskontrol.

Lovforslagets regulemngsomlade er 1dent1sk

“med det 1eguler1ngsom1ade som Revisorkom-

missionen foreslog i sin betenkning fra j Janual
2002.
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Ministeren bedes k1a1gme hvad omkostmn-
gerne ved et revisortilsyn vedrerende en revisi-



