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Bilag 3

J ustltsmlnlsterens talepaplr tll brug for besvarelsen af samradsspﬁrgsmal A den 25. aprll 2003

Talepaplret er optrykt efter rzmske fra udvalget

Udkast tll tale

til ministeren til brug for besvarelsen af spﬂrgsmal AL 183 bllag 11) i samradet i I‘olketm-

gets Retsudvalg den 25. aprll 2003 .

Spﬂrgsmal A:

»Ministeren bedes - uddybe besvarelsen af
sporgsmal nr.-2, jf. L 183 — bllag 10.«

Besvarelse

Ved sp;argsmal nr. 2 af 4 apr11 2003 anmodede '

Retsudvalget mig om at redegme narmere for
lovforslagets udformning, herunder iser, hvor-
dan jeg forholder mig til den mindretalsudtalel-
se, som professor Gorm Toftegaard Nielsen af-
gav i forbindelse med Jurisdiktionsudvalgets ud-
talelse .om: lovforslaget om -kvindelig omskze-
ring.

Jeg har besvaret spergsmél nr. 2 skrlfthgt den
8. april, og Retsudvalget har nu bed’g mig uddybe
besvarelsen under dette samrad. :

.. Indledningsvis kan jeg sige, at vi i Just1tsm1n1—
steriet har.overvejet den naermere udformning af
lovforslaget meget ngje. Det kommer neeppe bag
pa de tilstedevarende, for som forlgbet i Retsud-
valget omkring denne sag jo ogsé har vist, er der
flere muhge méder at skrue den loveendring sam-

“men p4, som et bredt flertal finder er ngdvendig.

Justitsministeriets overvejelser om de forskel-
- lige mulige losningsmodeller er anfert i:punkt
42 og 431 lovf01s1agets almlndehge bemerk-
ninger. :

) Udvalget har bedt mig om saerhgt at forholde

mig til det forslag, som professor Gorm Toftega-
ard Nielsen er kommet med i en srudtalelse til
Jurisdiktionsudvalgets udtalelse om lovforsla-
get. Jurisdiktionsudvalgets udtalelse er optrykt

som bilag 1 til lovforslaget, og som det fremgér

heraf, har Jurisdiktionsudvalgets gvrige 11 med-
_ lemmer-tilsluttet sig, at den tilsigtede udvidelse
af dansk straffemyndighed i forhold til kvindelig
omskaering, der foretages. i lande, hvor det ikke

er strafbart, sker ved en endring af bestemmel-
sen i straffelovens § 7 om dobbelt strafbarhed.
Gorm Toftegaard Nielsen er som neevnt frem-
kommet med en serudtalelse. I denne serudta-
lelse kritiserer professor Gorm Toftegaard Niel-
sen'den tekniske udformning af lovf01slaget ud
fra to hovedsynspunkter :

. Med hensyn il forslaget.om at 1ndf;are en ser-

lig bestemmelse i straffelovens § 245 a om kvin-
delig omskaeri 'ing skriver Gorm Toftegaard Niel-
sen, at det er i modstrid med strafferetlig Iovglv— ‘
mngstradltlon at vedtage en bestemmelse om
krlmmahsermg af et forhold, der allerede er klart

strafbart efter andre bestemmelser, nar lovgwer

1kke ensker at aendle strafferammen i
Det har Gorm Toftegaard Nlelsen 1soleret set

ret i, men i dette tilfelde er der efter min opfat-

telse en god begrundelse for den valgte model.
Under punkt 4.3. i lovfoslagets almindelige be-
merkninger er der redegjort detaljeret for Ju-
stltsmmlsterlets overve_]elser helom o

Som det fremgar heraf er kvmdehg omskae-
ring i dag. strafbart efter straffelovens. voldsbe-
stemmelser, der findes i §§ 244-246.

“Hovedformélet med den foreslaede seerbe-
steminelse i § 245 a er saledes ikke en egentlig
nykriminaliséring. Hovedformalet ef-derimod at
sende et klarere signal til de bererte befolknings-
grupper her i landet og dermed bl.a.' understatte
den forebyggende. oplysnlngsmdsats over f01
disse grupper. .

Men hertil kommer 8, at den foreslaede be-
stemmelse ogsd aﬂclarer nogle retlige tvivls-
spergsmal, som kunne opstd med hensyn til an-'
vendelsen af de almindelige voldsbestemmelser. -
Det geelder iser i forbindelse med den mildeste
form for kvindelig omskeering — sikaldt sunna-



