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Bet. o. f. t. beslutn. vedr. den danske militeere straffelov pd Fereerne

Efter Enbedslistens opfattelse er der kun én
méde at gore skaden god igen pé, nemlig ved at
ophave den nylig indferte danske militaere straf-
felov pa Faereerne og i stedet indlede fordoms-
frie og reelle forhandlinger med det ferpske
Lagting om spgrgsmaélet.

Pa den baggrund — og idet der henvises til En-
hedslistens indleeg i debatten i Folketingssalen
den 14. maj 2003 — vil Enhedslisten stemme for
beslutningsforslaget ved 2. (sidste) behandling.

Tjodveldisflokkurins medlem af udvalget be-
merker, at juridisk har Feereerne en eldgammel
serstilling og har séledes aldrig veeret en fuldt
integreret del af Danmarks jurisdiktion. Derved
er Feerperne en selvstendig juridisk enhed. Dette
er der bred politisk enighed om pa Feergerne, og
indtil nu har man fra dansk side respekteret dette
haevdvundne synspunkt med ganske f& undtagel-
ser.

Den politiske delegation, der forhandlede
hjemmestyreloven pé plads for Feereerne, havde
et bundet mandat fra det davarende Lagting,
hvor man gjorde det ganske klart, at ingen love
kunne bekendtgeres at veere gaeldende for Feerp-
erne uden Lagtingets behandling og samtykke.
Man opndede ikke den enskede vetoret i loven,
men § 7 i hjemmestyreloven har indtil nu veeret
fortolket som om, at dette var tilfeeldet. Dette

- synspunkt har man respekteret fra dansk side i
55 &rmed et par undtagelser. Hiemmestyreloven
er en folketingslov, som ifelge denne tolkning er
brudt med den danske regerings ensidige be-
kendtgarelse af bl.a. den militeere straffelov den
27. marts 2003. Derudover er en opbygget prak—
sis og ikke mindst en hejt respekteret seedvane i
lovsamarbejdet imellem landene blevet brudt,
safremt beslutningsforslaget ikke bliver vedta-
get i Folketinget.

Den faereske styrelseslov er ogsé blevet brudt
med denne handling. § 47 siger ganske klart, at
alle love, der skal geelde for Faergerne, skal igen-
nem den samme behandlingsprocedure i Lagtin-
get. .

Den 22. november 2001 stemte et enigt Lag-
ting for et lovforslag fra Landsstyret, der havde
til hensigt at ophaeve den militere straffelov fra
1937. Denne faeraske politiske vilje har den dan-
ske regering siddet overherig indtil den 27. marts
2003, hvor man ophaevede loven fra 1937 ved at
bekendtgere loven fra 1973 at veere gaeldende for
Fargerne. Denne handling bliver betragtet med

\

s4 stor alvor i det parlamentariske liv pd eerne,
at fire partier fremlagde et forslag i Lagtinget, der
havde til formal at ophaeve lovpakken, der bl.a.
indeholdte den militeere straffelov, og som blev
bekendtgjort at veere geeldende for Feergerne.
Den 2. maj 2003 blev forslaget enstemmigt ved-
taget. Den 8. maj 2003 ekspederede lagmanden,
Anfinn Kallsberg, sagen videre fra lagmands-

. kontoret, hvor han henstillede til regeringen, at

omtalte love blev opheaevet for Fareerne.

Idet en folketingslov, hjemmestyreloven, er
brudt, den feeraske styrelseslov er brudt og saed-
vanen i lovsamarbejdet er brudt, er det Tjodvel-
disflokkurins holdning, at Folketinget nu er den
eneste instans, der har mulighed for at »normali-
sere« forholdene imellem landene pé ny, og det
gores kun ved at vedtage beslutningsforslaget.
Sker det ikke, seger man en unedig konflikt, som
man burde tilstreebe at undgé, nu da forholdene
imellem landene tilsyneladende er ved at udvik-
le sig i en noget mere harmonisk retning. S& me-
get burde man have lart af krisedrene og den
danske politiske héndtering af situationen i kel-
vandet pa disse.

Under behandlingen af beslutningsforslaget
har det veeret fremfort fra regeringen, at det er
nedvendigt med samme lovgivning for militeer-
personel bade i Danmark og pa Fergerne, og
derfor har regeringen sat disse love i kraft. For
det forste er dette i strid med opfattelsen i Lag-
tinget og hos landsstyrets jurister, som har un-
derstreget, at de ikke finder noget belag for mi-
liteer straffelovgivning pa Fergerne. For det an-
det har regeringen ikke blot sat den militaere
straffelov i kraft for Faereerne, men tillige love
og bekendtgerelser, som griber direkte ind i ci-
vilbefolkningens rettigheder, bl.a. bekendtgerel-
sen om at stille bygninger og materiel til radig-
hed for militeeret. Det ma betragtes som et klart
brud pd demokratiske principper og brud pé
menneskerettighederne, at en regering, som ikke
er valgt af det feraske folk, ensidigt setter love
ogregler i kraft, som griber ind i ejendomsretten
og den enkeltes dispositionsret.

Slipper regeringen afsted med denne handling,
sd mener man pad Fergerne, at Lagtinget er sat
mindst 55 ar tilbage i tiden. Hjemmestyrelovens
§ 7 har faet en ny fortolkning under denne rege-
ring, som helt klart har til formal at undergrave
hevdvunden faresk kompetence pa lovgiv-
ningsomradet. Og det verste er nok tillidsbrud-



