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Tilleegsbet. o. lovf. vedr..skattestyrelsesloven og andre love

Et mindretal i udvalget (V, DF og KF) indstil-
ler lovforslaget til vedtagelse ucendret. Mindre-
tallet vil stemme imod de stillede andringsfor-
slag. , -

Tjoédveldisflokkurin, Inuit Ataqatigiit og Si-
umut var pa tidspunktet for tilleegsbeteenknin-
- gens afgivelse ikke reprasenteret med medlem-
mer i udvalget og havde dermed ikke adgang til
at komme med indstillinger eller politiske udta-
lelser i tilleegsbeteenkningen.

En oversigt over Folketingets sammensztning
er optrykt i tilleegsbeteenkningen. Der geres op-
merksom p4, at et flertal eller et mindretal i ud-
valget ikke altid vil afspejle et flertal/mindretal
ved afstemning i Folketingssalen.

6. Andringsforslag med bemeerkninger

Andringsforslag

Af et mfndretal (RV)‘, tiltradt af et mindretal (S,
SF, EL og KRF):

Til§1

1) Nr. 1 udgér.
[Den foresldede adgang for skatteministeren il
at beslutte genoptagelse af spergsmal pakendt af
Landsskatteretten, uden at kendelsen er indbragt
for domstolene, udgér]

2) I den under nr. 2 foresldede affattelse af §
35, stk. 1, nr. 7, endres i 1. pkt. »en dom, en
landsskatteretskendelse, skatteministerens be-
slutning efter § 32, 2. pkt., eller en praksisaen-
dring offentliggjort af Skatteministeriet« til: »en
dom eller en landsskatteretskendelse«.

[Den foresldede udvidelse af genoptagelsesad-
gangen for skatteansaettelser udgar — bl.a. konse-
kvensaendring af eendringsforslag nr. 1]

3) I detunder »r. 3 foresldede § 35 C, stk. 1, nr.
1, @ndres i 1. pkt. »en dom, en landsskatterets-
kendelse, skatteministerens beslutning efter §
32, 2. pkt., eller en praksiseendring offentliggjort
af Skatteministeriet« til: »en dom eller en lands-
skatteretskendelse«.

[Den foresldede udvidelse af genoptagelsesad-
gangen for afgiftstilsvar udgar — bl.a. konse-
kvensendring af eendringsforslag nr. 1]

Til§ 6

4) Stk. 2 udgar.
Stk. 3-8 bliver herefter stk. 2-7.

[Konsekvensandring af ikrafitreedelsesbestem-
melsen som folge af @ndringsforslag nr. 1]

Bemarkninger
 Tilnr. 1

I lovforslagets § 1, nr. 1 har skatteministeren
foreslaet en eendring af skattestyrelseslovens §
32, som indeberer, at der gives skatteministeren
mulighed for vedrarende spgrgsmal, der er pa-
kendt af Landsskatteretten, at treeffe beslutning
om, at sagen skal genoptages med henblik pé
endring af Landsskatterettens afgerelse til for-
del for den skatte- eller afgiftspligtige, safremt
det vurderes, at Skatteministeriet ikke kan for-
ventes at opnd medhold i sagen, hvis den ind-
bringes for domstolene.

Efter geeldende regler kan Skatteministeriet
farst tage bekrazftende til genmeele, nér en sédan
afgarelse eventuelt er indbragt for domstolene.

Andringsforslaget indebeerer, at den i lovfor-
slaget foresldede endring af skattestyrelseslo-
ven, som reelt bemyndiger skatteministeren til at
kunne omgere Landsskatterettens afgerelser,
uden at afgerelsen er indbragt for domstolene,
udgar.

Begrundelsen for at lade bestemmelsen udgé
af forslaget er bade konkret og principiel. Efter
forslagsstillerens opfattelse er det uacceptabelt
bl.a. set i lyset af Landsskatterettens heringssvar
at tillegge skatteministeren en bemyndigelse til
uden om domstolene at omgere kendelser afsagt
af Landsskatteretten. Uanset ministerens be-
mearkninger og besvarelser om at delegere kom-
petencen til Skatteministeriets Departement, an-
drer det ikke ved, at bemyndigelsen tillegges
ministeren, og at den til enhver tid veerende skat-
teminister altid personligt kan vaelge at omgere
kendelser fra Landsskatteretten, som bemyndi-
gelsen er formuleret. Tilsvarende er bemaerknin-
gerne om at indhente sagkyndige juridiske rad
bl.a. fra Kammeradvokaten, forud for at der
treeffes afgorelse, heller ingen sikkerhed for, at
omggrelsen bliver truffet ud fra rent juridiske
begrundelser. Den radgivning, der indhentes, er
efter hidtidig praksis underlagt fortrolighed over
for sével Folketinget som offentligheden i ov-



