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Pa baggrund af sagens principielle karakter
anmodede Skatteministeriet, under henvisning
til — skattestyrelseslovens § 29, stk. 1, Lands-
skatteretten om at revurdere kendelsen, hvilket
Landsskatteretten indvilgede i.

Den 28. marts 2001 afsagde Landsskatteretten
en ny kendelse, hvori Landsskatteretten fast-
holdt resultatet fra kendelsen af 14. marts 2000.

Skatteyder indbragte herefter kendelsen for
Ostre Landsret. Her valgte Skatteministeriet at
tage bekrazftende til genmeale over for skatte-
yderens pastand om anerkendelse af de af sagsg-
ger foretagne afskrivninger pa den pageeldende
bygning. '

Den 15. august 2001 afsagde Jstre Landsret
dom i overensstemimelse hermed.

Baggrunden for dommen

Landsskatteretten leegger i kendelsen til
grund, at der alene kan foretages afskrivninger
pé en udlejet bygning, hvis lejeren anvender det
lejede med et erhvervsmaessigt sigte.

Skattemyndighederne har imidlertid i praksis i
relation til afskrivning efter den dageeldende af-
skrivningslovs § 18, stk. 1, alene stillet krav om,
at 1) ejeren anvendte den udlejede bygning er-
hvervsmaessigt, et krav, der har varet betragtet
som opfyldt i kraft af ejerens udlejning af byg-
ningen, samt at 2) lejeren anvendte det lejede til
etafdei § 18, stk. 1, litra a og b, opregnede for-
mal, f.eks. en form for hindverk, uden at der
hermed var tale om, at denne anvendelse beho-
vede at have et erhvervsmeessigt sigte.

For bygningstyper, der ikke var naevnt direkte
i den dageeldende afskrivningslovs § 18, stk. 1,
og dermed ikke afskrivningsberettigede efter be-
stemmelsen, var der efter den dagaldende af-
skrivningslovs § 18, stk. 2, mulighed for at an-
mode Ligningsradet om tilladelse til afskrivning
efter reglerne i stk. 1 for bygninger, der efter ra-
dets skon kunne sidestilles med de i § 18, stk. 1,
litra a og b, nevnte bygninger. 1 relation til den-
ne bestemmelse har det ligeledes veret Lig-
ningsradets praksis at anse en bygning for er-
hvervsmessigt anvendt, og dermed afskriv-
ningsberettiget, alene i kraft af ejerens udlejning
af den pagaeldende bygning.

Landsskatterettens kendelse byggede saledes
pé en strengere fortolkning af, hvornér en byg-
ning af den i den dageeldende afskrivningslovs §
18, stk. 1, navnte karakter kunne. anses for er-
hvervsmessigt benyttet, og bred herved med
den fortolkning af reglerne, som skattemyndig-
hederne (og Ligningsridet) havde og fortsat har.

Konsekvensen af kendelsen ville vaere en un-
derkendelse af den eksisterende afskrivnings-
praksis, herunder Ligningsrddets praksis i de
ovennevnte sdkaldte »sidestillingssager«, jf.
den dagzldende afskrivningslovs § 18, stk. 2.
Herudover ville kendelsen i yderste konsekvens
have den effekt, at udlejere, herunder egentlige
udlejningsvirksomheder, ville vaere afskéret fra
at foretage afskrivninger pa bygninger udlejet til
f.eks. offentlige myndigheder, det pr. definition
ikke driver ethvervsmeessig virksomhed.

Ud over kendelsens betydning for praksis efter
den dagzeldende afskrivningslovs § 18, stk. 1 og
2, er det Skatteministeriets opfattelse, at kendel-
sen muligvis ogsé ville f4 betydning for adgan-
gen til at foretage afskrivning pé udlejede byg-
ninger efter bestemmelsen om bygningsafskriv-
ninger i den nugeldende afskrivningslovs § 14,

Bestemmelsen om, at en bygning skal veere er-
hvervsmassigt benyttet som forudseetning for
afskrivning, er séledes gentaget i afskrivningslo-
vens § 14, stk. 1. I afskrivningslovens § 14, stk.
2, er afgraensningen af, hvilke bygninger der kan
afskrives, dog i modsatning til efter den tidlige-
re afskrivningslovs § 18, stk. 1, negativ, sdledes
at alle erhvervsmessigt benyttede bygninger
som udgangspunkt er afskrivningsberettigede.

Af de ovenfor anforte grunde valgte Skattemi- -
nisteriet at tage bekreeftende til genmele over
for sagsegers pastand.

At Skatteministeriet har taget bekraeftende til -
genmele, betyder séledes ikke, at der er sket en
udvidelse af kredsen af afskrivningsberettigede
bygninger, jf. den nuvaerende negative afgrens-
ning herafi afskrivningslovens § 14, stk. 1, men
alene at den hidtidige afgreensning af, hvornar en
bygning anses for erhvervsmassigt benyttet,
fastholdes.



