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Vi skal bare hele tiden huske p4, at de ting, vi
taler om her, og jeg skal bare sige det igen, selv-
folgelig er mulige scenarier. Og diskussionen vil
jo komme til at handle om, om man vil mene, at
de mulige scenarier skal geelde, og hvis de skal,
hvor meget de sé skal geelde. Og det ma altsa
indgé i den samlede prioritering.

Det kan vi godt tage lang snak om nu. Jeg ved
ikke, om andre har den viden, men her har man
det i hvert fald ikke, og hvis man skal have et
beslutningsgrundlag — og det synes jeg man skal
~ma man altsd ogsa ordentligtind i det, og hvis
det er en forskning, der skal til, m& man lave
den, og man ma lave de beregninger, der skal
med. »

Pernille Blach Hansen (S):

Dette er selvfelgelig som alt andet i en politisk
debat et synspunkt. Det har ministeren da s&
evig reti. Det er ogsa et muligt scenario, men det
er da et scenario, vi som politikere bliver nedt til
at forholde os til, n&r nu det bliver bragt frem af
béde forskningschefer og andre forskere.

Derfor vil jeg gerne have lov til at citere forsk-
ningschef Bo Riemann, der siger:

»Set i lyset af forudsigelserne om mere ned-
ber er det bekymrende, at landbruget far lov til
at tilfore mere kveelstof, jo mere der vaskes ud.«

Er ministeren enig i det?

Ritt Bjerregaard (S):

Og er ministeren enig i, at hvis det er tllfaeldet
bliver vi nedt til at f4 lavet om pa de méder,
hvorpa man tager stilling til, om landmanden
ma f4 lov til at £a sterre kveelstofmeengder, sé-
dan at vi ikke far de konsekvenser for havene,
som vi har hafti ar?

Jorn Jespersen (SE):

Kan miljeministeren ikke godt forstd, at det ser
underligt ud, at samtidig med at vi har den ster-
ste miljgkatastrofe i danmarkshistorien, samti-
dig med at havene omkring os der, far landbru-
get lov til at udlede 9.000 t ekstra kveelstof pa
markerne og dermed bidrage til, at problemet
bliver endnu sterre? Kan ministeren ikke forsta,
at der ser meget besynderligt ud?

Miljeministeren (Hans Christian Schmidt):

Jeg har netop svaret, at jeg synes, man skal tage
alle forhold med. Det her forhold er selvfelgelig
~ et, der ogsa indgar. Enten indgér det i grupper-

ne, ellers indgér det i en opgave, der bliver givet
af miljeministeren til DMU. Vi skal selvfolgelig

tage de beregninger med. Det er indlysende. Det
er vi da nedt til.

Hvis det er meningen, at vi skal ind og bygge
pé faktuel viden, skal vi da ogséd ga ind og bygge
pa det her. Jeg vil bare gerne forst have bereg- .
ning‘erne, for vi tager en politisk diskussion.

Pernille Blach Hansen (S):

Det er jo fuldsteendig absurd. Nu har vi haft mil-
jeministeren i salen i 1 time uden at f& en eneste
holdning frem. Det synes jeg da er interessant.
Er det et nyt udtryk for regeringens ikkepoliti-
ske stil? Nu drejer det sig pludselig om viden og
ikke om holdninger.

Selvfelgelig skal vi da have viden, og selvfol-
gelig skal det her underseges. Vi sperger, om
ministeren er enig i, at det er bekymrende, og at
det, hvis det her viser sig at veere rigtigt, skal la-
ves om. Ministeren ma da have en holdning. Det
her er alvorligt, for fisk der, og havene der. Hvis
det her er rigtigt, bliver det veerre og veerre.

Ministeren mé da have en holdning til, om
det er bekymrende, ndr man ser pa forudsigel-
serne om, at der kommer mere nedber, at land-
bruget féar lov til at tilfore mere kvaelstof, jo mere
der vaskes ud. Det ma ministeren da have en
holdning til. Er det bekymrende? Ja eller nej. Det
er det eneste svar, jeg har bedt om.

Miljeministeren (Hans Christian Schmidt):
Jamen jeg forstar fuldt ud, at fru Pernille Blach
Hansen gerne villeve i en enkel verden. Men jeg
er nedt til at sige til fru Pernille Blach Hansen, at
det ikke er sddan, at alting kan afgeres med et ja
eller et nej, og s er det lost. Sidan er verden ik-
ke. Det tror jeg fru Pernille Blach Hansen ud-
meerket ved. )

Jeg giver faktisk alle de ting. Hvis fru Pernille
Blach Hansen ville — nu skal jeg jo ikke sta og
vejlede - kunne fru Pernille Blach Hansen snare-
re have sagt: Det er rart. Ikke nok med, at miljo-
ministeren har sagt, vi skal diskutere kvaelstof-
normer, vi skal diskutere kveelstofafgift, vi skal
diskutere alle de andre forhold, han har sagt.
Han mener ogs3, at vi skal prove at bygge de her
scenarier ind og se; hvordan de kommer til at .
virke. .
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Det er hdt aergerhgt at det bliver en lidt be-

" teendt situation, hvor man har valgt at sige: Jeg

vil veere negativ, jeg vil ikke se, at der er nogen,
der kommer noget i mede. Og sé tror jeg bare,
sagt til fru Pernille Blach Hansen, at s kan man
heller ikke fa oje pa det.



