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Der er faldet mange ord i denne her debat om
en enkel opheevelse af en lov; der ikke mere er
behov for.. - :

KL 14.50

Kamal Qureshi (SF)

Forslaget om at ophaeve begrundes med at kri-
gen nu er slut, og at der derfor ikke er behov for
en seerlov. SF er enig i, at der kan argumenteres
for ophzevelse af jugoslaverloven, men ma om- .
vendt konstatere, at der er 109 mennesker, som.i
perioden 1. januar 2002 til 31. juli 2002 har faet .
opholdstilladelse efter § 9 e, stk. 1, som foreslas
opheevet i samme omgang.

Det mé siges at veere bevis for, at der er behov
for beskyttelse for nogle mennesker fra Bosnien-
Hercegovina. Det serlige ved situationen i Bos--
nien-Hercegovina er jo, at der er tale om etnisk
udrensning, hvor mennesker ikke altid kan ven-
de tilbage. Iseer er det problemet for muslimer,
der skal vende tilbage til den serbiskkontrollere-
de del af landet. Neevnet for Etnisk Ligestilling -
peger saledes p4, at en opheevelse synes at for-
udseette en forbedring af situationen i den ser-

. biskkontrollede del af Bosnien. -

SF har endvidere seerlig bemeerket Dansk
Rede Kors' bekymringer for, at den nuvaerende
§9 b, der i praksis kun anvendes til at give hu-
maniteer opholdstilladelse til personer, der er
ganske alvorligt syge, formentlig ikke vil kunne
deekke den gruppe mennesker fra det tidligere
~ Jugoslavien. Det er en frygt, der kan forekomme
relevant med henvisning til,-at der er tale om, at-
109 mennesker i 2002 har faet opholdstllladelse
efter §9 e, stk. 1.

Pa tilsvarende vis er der givet 0pholdst1lla—

delse efter den nu opheevede § 7, stk. 2, pa bag-

grund af denne ansegergruppes udtalte subjek-
tive frygt. Da den mulighed: ikke leengere er til
stede, er SF usikker pd, om denne gruppe flygt-
ninges serlige behov varetages.

Vi vil derfor bruge udvalgsarbejdet pa at sﬂ<—
re, at der ikke med vedtagelsen af dette lovfor-
slag kan opsta problemer, og vi kan derfor ikke
stotte lovforslaget pd nuveerende tidspunkt. Det
vil sige, at der efter vores mening er nogle perso-
ner, som Vi er bange for bliver berort af en op-
heevelse af denne lov, og vi vil meget gerne have
sikret os, at de bliver beskyttet pa.anden made i
den nuveaerende lovgivning.

Sa vi vil tage stilling til lovforslaget efter ud—
valgsarbejdet.

Forste nestformand(Svend Auken):
Fru Elisabeth Arnold som ordferer.

Ehsabeth Arnold (RV)

‘Det Radikale Venstre kan stette dette lovfo1 slag.

Det har laenge veeret sddan, at det har veeret
muligt at beskytte eventuelle jugoslaviske krigs-
flygtninge med de eksisterende, de almindelige,
seedvanlige muligheder i vores udleendingelov--
givning,. I Virkeligheden var denne jugoslaver-
lovjo en reaktion pé en ufuldkommen konven-
tion, kan man sige.: S

Der tales meget om, at konventlonerne er.
uaktuelle, og at konventionerne pa mange méa-
der er gammeldags, fordi de er 50 ar-gamle. Men
i hvert fald er en stor mangel i flygtningekon-
ventionens bestemmelser, atder overhovedet
ikke er taget hejde for, at der kan komme plud-
sehge udstremninger af store maengder ﬂygt-
ninge fra.bestemte omrader. -

Na& man samtidig i konventionen forlanger, at
landene skal behandle asylansggningerne indi- .
viduelt, betyder det, at de pageeldende lande -
ikke ville kunne hjeelpe alle disse flygininge; for-
di asylsystemerne ville bryde totalt sammen un-
der den enkeltv1se behandlmg af asylans;agmn— '
gerne.

Derfor ville det veere onskeligt, hv1s man.
kunne fa et tilleeg til konventionen, der beskrev,
hvad man gjorde ved store, pludselige udstrom-
ninger af flygininge, sddan at man fik en ensar-
tet behandling af disse mange ulykkelige men- -
nesker, der i hundredtusindvis stmmmede ud
fra det tidligere Jugoslavien. :

- Det kan vi alt sammen arbejde; pa i fremtlden
Pa nuveerende tidspunkt kan vi blot konstatere,

"at der ikke synes at veere behov for at opretholde

den lovgivning mere, og derfor stotter Det Radi-
kale Venstre ogsé at den ophaeves.

Saren Sandergaard (EL) ,
Enhedslisten kan give sin tilslutning t11 hoved—
sigtet i lovforslaget. Det var en helt seerlig situa-
tion, som var baggrund for de forskellige lovini-
tiativer, som fulgte i k;alvandet pa krigen i Eks]u-

- goslavien.

Et flertal i den seerlige 51tuat10n, hvor en stor

- gruppe mennesker flygtede ud. pa kort tid, men-

te, at det var ngdvendigt at suspendere den dan-
ske flygtningelovgivning. Det mente Enhedsli-
sten ikke.

Enhedslisten var af den opfattelse, at man
selvfglgelig skulle fastholde flygtninges ret til at
fa deres asylsag behandlet, og det skulle man



