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et varemeerke, der finder sted i det enkelte land,
beveeger vi os langt veek fra de principper, som i
dag felges internationalt. Et rederis skattebeta-
ling ville i sd fald ikke tilfalde det land, der er
flagstaten, men blive fordelt efter, hvilke ver-
denshave man nu engang har besejlet, og hvilke
havne man nu engang har anlebet. Tilsvarende
- ville en medicinalvirksomhed blive beskattet i
de lande, hvor forbrugerne findes, og ikke de

steder, hvor produktionen foregér, eller hvor op-

findelsen er gjort, eller hvor patentet ejes.

Jeg ved godt, det er kompliceret, men det er
nedvendigt at neevne disse ting for at fastsls, at
Danmark ikke kan udstraekke sin skattepligt til
at omfatte aktiviteter og veerdiskabelser, som
ikke finder sted her i landet. Det, man skal be-
skattes af i Danmark, er den veerdi, man genere-
. rer i Danmark, og denne pointe er efter min op-

fattelse helt central for at forstd den mternat1o-
nale selskabsbeska’mmg

Man kan ogsa preve at vende eksemplet om.
Vihar jo ogsa i Danmark koncerner, der har
vaerdifulde varemeerker, som ejes af virksomhe-
der i Danmark. Vi ville heller ikke bryde os om,
at andre lande gjorde krav pa sterstedelen af af-
kastet af disse meerker, selv om en meget stor del
af omseetningen sker i udlandet.

Nér dette er sagt — og det er kun som forkla-

‘ring, ikke som et forseg pa forsvar for nogen ~

skal der heller ikke herske tvivl om, at Danmark .

ilighed med alle andre lande har en stor udfor-
dring i at sikre den rette skattebetaling fra sel-
skaber, der opererer i flere lande. Det er en stor
udfordring. Den selvkontrollerende effekt, som
bestar i, at de kontraherende parter har modsta-
ende interesser, og som i disse tilfeelde gor skat-
tekontrol med afregningspriser irrelevant, eksi-
sterer jo ikke eller kun i meget ringe omfang, nir
parterne pa hver side af bordet repraesenterer
-den samme koricern. N&r en virksomhed f.eks.
seelger til en dattervirksomhed pa den anden
side af en greense, er der jo ikke den konkurren-
ce, som hvis det er to forskellige virksomheder, -
og derfor er det selvfolgelig meget, meget vig-
tigt, hvilke spilleregler man skal benytte
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Det er vigtigt at sla fast, at regeringen finder
de internationale virksomheders manglende
skattebetahng fuldsteendig uacceptabel nar det
skyldes misbrug af iransfer pricing eller anden
ulovlig virksomhed. Det er stedende for retsbe-
vidstheden, og det er konkurrenceforvridende,
det er kort og godt uacceptabelt. Men det ex
ogsa vigtigt, at den indsats, der skal gores, er

malrettet mod det reelle problem. Den skal veere
afstemt efter problemets sterrelse, og den ma
ikke ramme i fleeng, s en reekke virksomheder, -
for hvem denne problemstilling er irrelevant,
pludselig belastes af en'masse bevl og usikker-
hed i det daglige arbejde.

Nar man skal vurdere, om kontrollen er t11-
streekkelig, er det vigtigt at’have en fornemmel-
se af, hvor stort problemet er. Man er jo ngdsa-
get til at vide, hvor fremskreden sygdommen er,
nér man ordinerer medicinen. Siden sidste forar
har debatten i den henseende veeret noget afspo-
ret. Vismeendene er blevet taget til indteegt for, at
der skulle veere tale om skatter mellem 20 mia.
kr. og 40 mia. kr. Jeg vil her nejes med at konsta-
tere, at vismand Seren Bo Nielsen selv har kaldt
denne fortolkning for en myte, der beror pa en
grov fejlleesning af vismeendenes rapport, og jeg
gar ud fra, at vi hermed ikke beh@ver at hpre om

" disse tal mere.

Der har ogsa lebende veeret flemhaevet for-
skellige lister over selskaber, der angiver ikke at
betale skat. Disse lister kan jo i bedste fald kun - -
bruges til en meget grovmasket undersogelse,
der ikke siger noget som helst om arsagen til, at
de ikke betaler. De er for mig at se mest velegne-
de, hvis man gnsker at heenge virksomheder ud.

Skatteministeriet har selv lavet en analyse af
problemets omfang, og sammenfattende siger
Skattendinisteriets meget omfattende analyse, at
man ikke tror pa, at det kan veere skatter pa
mere end 5 mia. kr., men at det ikke kan afvises,
at pengene netto ﬂyder md i Danmark, altsa til
vores fordel.

At vi ikke har noget voldsomt stort problem i
forhold til andre lande, understreges jo ogsa af,

_at den danske selskabsskat ligger i den lavere

ende af OECD-landenes: Dette bliver endnu -
mere udpreeget, ndr man sammenligner med de
lande, som danske virksomheder primeert sam-
handler med og etablerer sig i. De danske regler
pa omradet ligger i den tunge ende i forhold til
andre landes regler, s vi er altsé skrappere. Res-
sourcemaessigt er der sket en betydelig oppriori-
tering i Danmark, og sé vil jeg endelig neevne, at
koncerner kan miste vigtige styrings- og beslut-
mngsredskabe1 ved generel brug af forkerte af-
regningsprincipper.

Allerede af disse grunde er det vanskeligt at
se, at Danmark skulle have et uforholdsmaessig
stort problem. Vi har samme problemer som alle
andre lande, og vi arbejder pa at lose dem sam-
men med andre lande. Omradet er derfor karak-
teriseret af en meget hej international koordine-



