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har det også været helt afgørende, at både stats- 
ministeren i kommentarer efter topmødet i Bru- 
xelles og fødevareministeren her i dag klart har 
givet udtryk for, at Berlinaftalen fra 1999 står 
uantastet. Og sagt til hr. Keld Albrechtsen og hr. 
Jørn Jespersen: Det er måske der, man skal tage 
sit udgangspunkt for også at forstå bl.a. forsla- 
get til vedtagelse, der ligger her i dag. Jeg skal 
vende tilbage til det. Men Berlinaftalen står uan- 
tastet, hvilket er helt afgørende. 

EU's landbrugspolitik rammer ikke blot skat- 
teyderne, men også forbrugerne. Faktisk har vi 
en beregning fra OECD, som viser, at vi har en 
merpris på vores fødevarer, som ligger mere end 
27 pct. over det niveau, vi ellers ville kunne have 
nøjedes med, hvis ikke vi havde den kraftige, di- 
rekte støtte. Så der er ingen tvivl om, at den er 
dyr, og for en ganske almindelig dansk familie 
er det i omegnen af 7.500 kr., den koster ekstra 
om året. 

Derfor er der selvfølgelig et ganske akut be- 
hov for en reform af EU's landbrugspolitik, og 
det skal ses i sammenhæng med, at der også er 
begrænsede budgetmuligheder i EU. Vi ved alle 
sammen, at vi indbetaler 1,27 pet. af medlems- 
staternes samlede BNP, og når man så på for- 
hånd til landbrugspolitikken har brugt halvde- 
len af budgettet, så er der ikke så meget til alle 
de andre fællesskabsområder, som vi gerne vil 
gøre noget for. 

Også i forhold til omverdenen volder land- 
brugspolitikken problemer. Det gælder både 
handelspolitisk og dermed også vores mulighed 
for at optræde med gennemslagskraft, når det 
gælder WTO og udviklingspolitikken. 

Der er for mig heller ingen tvivl om, at når 
det gælder verdens allerfattigste lande, så er den 
fælles landbrugspolitik på mange måder en 
hæmsko, og derfor er jeg afgørende optaget af, 
at vi, når det gælder »Everything but Arms«, i 
forslaget til vedtagelse har været med til at sikre, 
at der kan ske noget mere. 

Jeg vil gerne give et par enkelte kommentarer 
til selve forslaget til vedtagelse. For det første 
skal der ikke være nogen som helst tvivl om, at 
dette forslag til vedtagelse tager afsæt i, at Dan- 
mark skal præge de kommende debatter om 
landbrugspolitikken positivt, når det gælder af- 
vikling af støtten. Vi havde op til topmødet i 
Bruxelles denne situation, at der var fire lande, 
som ønskede afvikling af støtten og ønskede at 
få sat nogle klare markeringer ind i forhold til 
topmødet i Bruxelles. Der var 11 lande, som var 
mere henholdende. Efter vedtagelsen af forsla- 

get til vedtagelse i dag står det nu 5-10, for nu er 
Danmark på det hold, som ønsker en hurtig og 
direkte afvikling af støtten. Det er det, der står i 
punkt et. 

Det andet, som er helt afgørende, er, at Dan- 
mark med forslaget til vedtagelse forpligter sig 
til, når det gælder WTO-forhandlinger, at spille 
en konstruktiv rolle og er med til at sørge for, at 
EU's prioriteter er afviklingen af subsidier. Der- 
med kan vi gøre noget ekstraordinært også for 
alverdens alletfattigste lande. 

Endelig er der en afkobling, som ministeren 
var inde på før. Og det andet sidste, jeg skal sige 
her, er, at vi i hele landdistriktspolitikken bruger 
den del af EU's landbrugsstøtte, der vil være til- 
bage -  for det vil der være, det ønsker vi i hvert 
fald som parti -  til at sikre, at der bliver bedre 
miljøpolitik, bedre forbrugerpolitik, bedre dyre- 
velfærdspolitik og de ting, der så præcist er an- 
givet hér i punktet i forslaget til vedtagelse. 

Det sidste punkt på dagsordenen er, at vi skal 
arbejde for; at »Everything but Arms«-aftalen 
med de 48 fattigste lande, hvor der nu er en afta- 
le om, at de fra 2009 skal have adgang med de- 
res produkter, skal ske allerede før. Det synes jeg 
er et både konstruktivt og fremadrettet forslag 
til vedtagelse, som er med til at forpligte rege- 
ringen, og det synes jeg er godt. 

Kl. 15.45 

(Kort bemærkning). 
Keld Albrechtsen (EL): 
Nu siger hr. Henrik Dam Kristensen, at det for- 
slag til vedtagelse, som Socialdemokratiet er 
med i, vil forpligte regeringen, og regeringen vil 
være forpligtet til at præge forhandlingerne, 
kunne man forstå. Hvad er det helt præcis, rege- 
ringen bliver forpligtet til at foreslå i EU ud over 
at vente på Kommissionen? 

Så siger hr. Henrik Dam noget, og det var jo 
det spørgsmål, jeg stillede hr. Jens Kirk tidligere, 
og som jeg fik et negativt svar på. Jeg spurgte: 
Kunne man erstatte ordene langsigtet afvikling 
med ordene hurtig afvikling? Nu siger hr. Hen- 
rik Dam Kristensen, at langsigtet i virkeligheden 
betyder hurtig, men vi fik at vide af hr. Jens 
Kirk, som jo dog trods alt repræsenterer det ene 
af regeringspartierne, at det var der ingen mu- 
lighed for., Det var ikke muligt at få erstattet or- 
det langsigtet med ordet hurtig. 

Jeg synes, det er noget værre rod, Socialde- 
mokratiet er ude i her, men det kan være, at hr. 
Henrik Dam Kristensen kan forklare det. 


