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slet ikke er dokumentation for, at det har virket

— kommer vi nu sandsynligvis ud for en takst-
stigning. Der kan jeg sé sige, og det er ikke spe-
cielt til hr. Poul Fischer, men il ministeren, at de
beregninger, vi har fra eksperterne, for de blev -
fyret p4 stribe, viser, at en 10 pct.s stigning i tak-
sterne ikke vil give en stigning pa 10 pct. i ind- -
teegter, fordi man mister kunder. Det har vi en
stribe beregninger, der viser. -

Det vil sige, at man sandsynligvis skal op pé
15 pct., hvis man skal have den samme indteegt,
netop fordi man jager folk vaek. Det har vaeret
gennemanalyseret mange gange, at en sédan
stigning far den virkning. Sa alt tyder pa, at vi
bare p4 grund af det her kommer til at std med

et krav om en 15 pct.s stigning. Det var dengang

sddan, hvor der vareksperter, som raddgav rege-
ringen, at der 14 sddan nogle tal pd-bordet, og jeg
tror ikke, at ministeren helt tor beneegte dem.

Oven i det kan vi sd leegge de stigninger, som
en reekke af trafikselskaberne har bebudet, fordi-
amterne pa grund af skattestoppet er sé klemte,
at de ikke har andre at klemme end dem, som
Dansk Folkepartl nu har overladt til ulvene. Det
er det, der sker pa trods af hr. Poul Fischers opti-
misme.

54 vil jeg godt stille et sp;argsmal til Dansk:
Folkeparti og benytte en vigtig del af mit mdlaeg
til det:

Den definition af skattestoppet, som jeg for
citerede, nemlig en offentlig ydelse, som er del-
vis brugerfinansieret, er jo Venstres definition.
Det var det, Venstres spindoktorer solgte skatte-
stoppet pd under valgkampen. Der troede nogle
af os naivt, at den offentlige ydelse, som tilgode-
s trafikken, alts& den kollektive trafik, og de
svage der, ogsé ville veere beskyttet. Det var me-
get naivt af os, meget naivt.

Men s& havde vi i hvert fald habet pa Dansk
Folkeparti, som udmeerket er klar over, at den
kollektive trafik selvfelgelig har en social sam-
mensatning blandt brugerne, uanset at finans-
ministeren har sagt, at det ved man ikke noget
om —nu tror jeg ikke, at de har fyret alle deres
ekspertér ovre i Finansministeriet, s& det er nok

en dbenlys misinformation af Folketinget, man *

ved godst, at der er en social sammenseetning
der. Det ved Dansk Folkeparti naturligvis ogsé
godt. Det har jeg kunnet here af det, der er ble-
vet sagt fra Dansk Folkepartis side i dag.
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Vil Dansk Folkeparti sa ikke ga ind og patage
sig det ansvar, som Venstre har smidt fra sig
med hensyn til skattestopsbeskyttelsen? Hvis

man opdager, og der er et par ar at opdage det i
endnu, at man faktisk laver nogle stigninger,
som kommer til at ramme preecis de grupper,
som Dansk Folkepartl vil beskytte, er Dansk Fol-

 keparti s& pa stikkerne?

S4 er'detjo ikke nok at sige, at det kan man
ikke love noget om, for man har garanteret rege-
ringen skattestoppet pa de andre omréder. Det
har jo veeret konsekvensen. Man har sagt, at
man godt vil veere-dem, der garanterer skatte-
stoppet, kunne man sa ikke ogsa serge for det -
dér, hvor det beskytter den svage part, sa vi 1k1<e
ser de her takststigninger?

S4 er der endelig spergsmalet om pengene,
hvor jeg synes, at vi skal se pd Banestyrelsens in-
vesteringstakt for vedligehold, som altsé tages
af de penge her.

Der er i 2004 afsat lidt flere penge til baneved-
ligeholdelse end i 2002. Nu har jeg ikke lige tal-

- lene her, og vihar jo ikke vores eksperter ved

handen, som ministeren har i Folketingssalen, si
jeg kan ikke lige fa dem gravet frem i en rasende -
fart. Men jeg mener, at hvis man ser pa den inve-
steringsbeskrivelse, der er fremlagt af regerin-
gen, er den til gengzeld lavere i 2005 og i 2006.

Det vil jeg godt have ministeren til at g4 op og
afkreefte, for s betyder det jo bare, at vi sikrer
o0s, at vi holder et hgjere niveau til banevedlige-
holdelse i bAde 2004, 2005 og 2006, end vi har i
2002. Det vil i hvert fald vaere meegtig godt, hvis
viidag kan f& det ud af det, at ministeren i hvert
fald forsikrer os om, at det har jeg misforstaet,
og at der selvfelgelig ikke er tale om, at man
skeerer 1 banevedligeholdelsen i 2005 og i 2006 i
forhold il 2002, men at man fér flere penge, 11<ke :
bare i 2004, men ogsa i de andre ar.

Men jeg er jo egentlig allermest optaget af at
here om Dansk Folkepartis interesse for de sva-
ge parter. Jeg skal gerne indromme, at nogle af
o0s har veeret dybt skeptiske over for, om den var
serigs, og om det ikke bare var noget, man sagde
for at lyde sadan lidt social midt i det alt sam- .-

- men. Jeg har veeret mere usikker pa, om min

skepsis var berettiget, for jeg synes, at der har
veeret gode signaler fra Dansk Folkeparti, og at

~det ikke kun var de gamle, men at det ogsa var
_andre svage gruppet, man godt ville g& ind og

have et godt gje til. Det er s4 udpreeget dem,
man rammermed denne her aftale.

(Kort bemeerkning).

Svend Heiselberg (V):

Synes fru Margrete Auken ikke, at hun har en
darlig sag; nér bl.a. trafikdirekter Johannes Sloth



