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Skriftligt besvarede spergsmal

Hvis selskabet indbetaler acontoskat svaren-
de til den forventede indkomstskat, vil der i ca.
halvdelen af drene skulle betales restskat med et
tilleeg pa 10 pct. mens der i den anden halvdel af
arene tilbagebetales godtgerelse med 4,2 pct.

Med denne strategi for indbetaling af acon-
toskat taber selskabet opgjort som arligt gen-
nemsnit ca. 3 pct. af den gennemsnitlige rest-
skat/overskydende skat. Der vindes i gennem-
snit 4 pct. det ene &r og tabes 10 pct. det neeste,
dvs. 6 pct. over to &r.

Hvis indkomstskatten i gennemsmt er 10
mio. kr. og den gennemsnitlige rest- eller over-
skydende skat er 1 mio.kr., vil den gennemsnitli-
ge udgift til indkomstskat inkl. tilleeg og godtge-
relse derfor veere 10.030.000 kr., nar selskabet
indbetaler acontoskat svarende til den forvente-
de indkomstskat.

Som regel kan det derfor betale sig at indbeta-
le mere end den forventede indkomstskat som
acontoskat.

Hvor meget mere afheenger af renteudgiften
ved at f.eks. at lane det ekstra beleb i banken set
i forhold til den forrentning, som opnds hos
‘ToldSkat i kraft af godtgerelsen. )

Antages det, at godtgerelsesprocenten for
overskydende skat netop modsvarer markeds-
renten for en tilsvarende likviditetsbinding, vil
det veere omkostningsfrit for selskabet at indbe-
tale mere i acontoskat — godtgerelsen modsvarer
netop renteudgiften ved at 1&ne pengene hertil.

Ved at indbetale tilstreekkelig store beleb som -

acontoskat kan selskabet dermed omkostnings-
frit sikre, at der kun sjeeldent bliver tale om rest-
skat og dermed undgd restskattetillegget. Der-
med falder selskabets arlige udgifter til skat til
10.000.000 kr. — en besparelse pa 30.000 kr.

I praksis vil en reekke forhold leegge en deem-
per pa det beleb, som det kan betale sig at ind-
betale som acontoskat.

‘Selv ndr markedsrenten hgger noget hojere

end den rente, som godtgerelsesprocenten-sva- .

rer til — sidstneevnte svarer til ca. 4,5 pct. p.a. op-
gjort som skattepligtig rente — kan det imidlertid
betale sig at indbetale en del mere end den for-
ventede skat.

Den store forskel mellem procentgodtg@rel—
sen pa 4 pct. og tilleegget pad 10 pct. indebzerer
nemlig en stor ekstraudgift ved at fa restskat -
frem for overskydende skat, mens udgifterne til
at forsikre sig herimod - ved at indbetale noget
mere for en sikkerheds skyld —~ er meget besked-
ne, nar forskellen mellem markedsrenten og
godtgerelsesprocenten er beskeden.

Disse forhold kan — uden at man med rette
kan beskylde selskaberne for spekulation i det
lave renteniveau — medfore store overskydende
skatter, og dermed udgifter for staten, hvis godt-
gorelsesprocenten svarer til en hejere rente end
den staten sparer ved at have den overskydende
skat til rddighed i bindingsperioden.

Spm. nr.'S 3708

Til skatteministeren (20/6 03) af:

Jacob Buksti (S): .

»Hvad agter ministeren at foretage sig for at
imedega, at reglerne om merforreéntning af over-
skydende mdbetahnger udnyttes til ren skatte-
spekulation?«

Svar (1/7 03)

Skatteministeren (Svend Erik Hovmand):

I mit svar pé sporgsmal S3707 har jeg redegjort
for udviklingen i selskabernes anvendelse af
acontoskatteordningen i perioden 1993 — 2003.

Det fremgér heraf, at selskaberne, nar de ses
under et, siden 1996 stort set uden undtagelse
har indbetalt mere i acontoskat end deres ind-
komstskat, og at det vurderes, at dette ligeledes
vil vaere tilfeeldet for indkomstérene 2002 og
2003.

Dette betalmgsm@nster synes saledes ikke for
alvor at veere vendt, selv om godtgarelsespro-
centen for overskydende skat — af mine forgeen-
gere i embedet — er blevet nedsat i takt med det
faldende renteniveau.

En mulig forklaring kan som beskrevet i sva-
ret pa S 3707 vaere, at restskattetilleegget ikke er
blevet nedsat sidelobende med godtg@relsespro—
centen.

Den store forskel mellem restskattetﬂlaegget
og godtgerelsesprocenten giver selskaberne et
betydeligt incitament til at indbetale mere i
acontoskat end den forventede skat for at undga
restskattetilleegget — seerligt nér skattevaesenets
»rente« pa overskydende skat nogenlunde sva-
rer til markedsrenten, og det derfor ikke er for-
bundet med de store omkostninger at have pen-
ge til gode hos skatteveesenet frem for at ned-
bringe kassekreditten.

Denne situation forekommer ikke at szerlig
heldig — hverken for selskaberne eller staten.



