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Tirsdag den 9. september 2003 (L 229)

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF): :

Med den opmeerksomhed, som SF's ordferer har
pé kolesteroltal og lignende, kunne man jo sper-
ge, om SF's folketingsgruppe har lavet en mad-
ordning, sa den nu har helt styr p4 medlemmer-
nes indtag. Det er jeg ikke helt sikker p4 at man
har, men det er jo en anden dlskusswn Det er
maske at gé for teet pa.

Men for at komme tilbage til det serigse her:
SF giver i ordfererindleegget her hjemmeservice-
omrédet megen opmeetksomhed med hensyn -
til, at man leegger nogle byrder over pé nogle
ved at tage nogle tilskud fra nogle, og s& er man
bange for, at der er nogle, der bliver arbejdslase,
og sd kommer der en udgift i dagpengesystemet
i stedet for. Utrolig stor interesse. I orden. Fint!-

Men hvad med landbrugsomradet? Altsa
hvordan tror SF, det vil virke p4 landbrugs-
erhvervet, hvis man neeste ar afskaffer tilskud
til landbruget nationalt uden hensyn til de lan-
de, der bliver konkurrel et med, for knap 1,9 mia.
kr.?

Altsa det er jo ikke et sporgsmal om, at man
siger, at man pabegynder en proces, hvor man
afvikler tingene. Man tager 1,9 mia. kr. veek nee-
ste dr. Hvordan vil det p&virke landbrugets kon-
kurrencesituation? Hvad vil det betyde for ar- -
bejdslasheden inden for landbruget? Og hvad
vil det bevirke for traek pé andre ordninger?

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SE):

Jeg er ikke helt klar over, om alle partier, menjeg
tror stort set alle, selv regeringspartierne, gar
ind for at afvikle landbrugsstetteordningerne,
som i den grad er med til at forkvakle erhvervet
og i evrigt ogsa er ufattelig dyre for samfundet.
Hvis ikke man gernoget ved det, sd vil det pé-
det store plan, p&4 EU-plan — men det er ikke det;
vi foreslar - slet, slet ikke heenge sammen, nér
Europa bliver udvidet. Sd man er nedt til at gore
noget ved landbrugspolitikken.

Det, vi siger, ef bare: Vi har ogsa nogle natio-
nale muligheder for at veere med til at afvikle
den stette, der er til landbruget. Vi har sa givet
vores bud pé det, og det er ikke nyt. Det har vi
stort set gjort ar for &r for &r, fordi vi mener, der -
skal seettes ind pa det omrade. B »

Det kan der veere forskellige opfattelser af. Vi
har givet vores bud. Jeg kan forstd, at Dansk Fol-
keparti er imod det, og det er fair nok.

Den fg. formand (Inge Dahl-Sta‘rensen)
Hr. Kristian Thulesen Dahl for en tred]e kort be-
meerkning.

(Kort bemaerkning). -

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg har ikke sagt, at Dansk Folkeparti er mod-
stander af, at man forseger at fa stotten til land-
bruget ned. Jeg kan bare konstatere det meerk-
veerdige i, at SF her i sit ordfererindlzeg gor me-
get ud af; at der skal gives fortsat statsstotte til
rengering i folks egne hjem, men tilskud til pro-
duktion af fodevarer er en stor kamp.

Det skal afskaffes, det skal veere her og nu,
og det skal veere ligegyldigt, om de lande, som
landbrugserhvervet konkurrerer med, ogsé ned-
seetter stotten, altsa sa det giver ulige konkur-
rencevilkar. Hvis det sendrer noget, sa bliver det
sandsynligvis i retning af, at der bliver flere ar-
bejdslese i Danmark inden for landbrugssekto-
ren, fordi de far sveerere ved at f4 det til at lobe
rundt med 1,9 mia. kr. mindre inden for sekto-
ren. Det er bare det, jeg noterer.

Det er sdmeend ikke, fordi vi principielt er
uenige om, at vi skal ga i retning af lavere stotte
tillandbruget. Det er sund fornuft pa det globale
plan. Der forhandles i bAde EU- og WTO-regi
om, at sddan skal det veere. Men hvordan far SF
det til at heenge sammen, at man neeste ar skeerer
knap 1,9 mia. kr. fra ethvervet?

Det er den situation, jeg beder hr. Ole Sohn
forholde sig til, og det foler jeg egentlig ikke hr.
Ole Sohn ger. Han gar over i en principiel debat:
om noget, man burde gé i retning af og sédan
noget. 1,9 mia. kr. klipper man. Hr. Ole Sohn ber
forholde sig til det lige s& konkret, som hr. Ole
Sohn forholder sig t11 sp@rgsmalet om hjemme-

service.
KI. 20.25

(Kort bemaerkning).
Ole Sohn (SE): '
Jeg ved ikke, hvor hr. Kristian Thulesen Dahl
har faet fat i, at vi ikke skulle onske at stotte er-
hverv, i gvrigt ogsa landbrugserhvervet. SF har
vaere toneangivende for at stette omlegning af
dansk landbrug til ekologisk drift, ogs& med of-
fentlige midler. Vi er overhovedet ikke imod :
stotte til erhverv. Vi mener faktisk, at stotte til er-
hverv kan vaere med til at fremme de erhvervs-
grene, som Vi‘gerne vil have fremmet.

Hyvis ikke SF og andre dele af venstreflejen op
igennem 1970'erne og 1980'erne havde punket
den ene regering efter den anden for at seette of-



