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' Skriftligt besvarede spergsmél

“Jeg kan tilfeje, at efter-de nye regler, som trad-
te i kraft den 1. juli 2003, kan de regionale ar--
bejdsmarkedsréd tage stilling til spergsmalet '
om konkurrenceforvridning i projekter, der lig-
ner Bodum-projekterne, uanset om der er tale
om tilbud til fx kontanthjeelpsmodtagere, revali-
dender eller sygedagpengemodtagere.

Spergsmalet om, hvornar noget er konkur-
renceforvridende, kan vere ganske vanskeligt at
vurdere, og jeg mener ikke, at afgorelserne fra
arbejdsmarkedsrédet i Ribe tydeliggor det. Det
fremgar séledes ikke af afgorelserne, at der var
fundet konkret dokumentation for konkurrence-
forvridning, men-alene at kommunerne ikke
havde dokumenteret en tilstreekkelig indsats for
at sikre markedspriser.

Jeg mener, at afgorelserne rejser en sadan
usikkerhed, at der er behov for vejledning om,- -
hvilke krav der skal veere opfyldyt, for at tilbud
ikke er konkurrenceforvridende. Jeg har derfor-
bedt Arbejdsmarkedsstyrelsen om at tage initia-
tiv til at nedsaette en arbejdsgruppe med reprae-
sentanter fra Kommunernes Landsforening,
Amtsradsforeningen og Konkurrencestyrelsen,
som skal undersgge dette spergsmél neermere.

Spm. nr. S 4421

Til beskeeftigelsesministeren (20/8 03) af:

Line Barfod (EL):

»Kan ministeren bekraefte, at arbejdsmarkedsré-
det i Fyns Amt har afvist at tage stilling til lov-
ligheden af aftalen mellem Odense Kommune
og Bodum med den begrundelse, at der ikke var
tale om individuel jobtraening, og i bekreeftende
fald redegere for, hvilke muligheder der findes
for at afgere om aftalen var lovhg?«

Svar (28/8 03)

Beskaeftlgelsesmlmsteren (Claus H]ort Frede—
riksen):
Sekretariatet for arbejdsmarkedsradet pa Fyn
har oplyst til Arbejdsmarkedsstyrelsen, at ar-
bejdsmarkedsradet ikke har afvist at tage stilling
til lovligheden af aftalen mellem Odense Kom-
mune og Bodum med den begrundelse, at der
ikke var tale om individuel jobtreening.
Regionssekretariatet modtog den 17. juni -
2003 SID’s klage over Odense Kommunes pak-

kearbejde for Bodum. I et brev af 25. juni 2003 til
SID spurgte sekretariatet, om SID havde kend-
skab til, at der var ansat kontanthjeelpsmodtage-
re i jobtraening eller i individuel jobtreening til
udferelse af pakkeopgaverne. Det fremgér af
brevet, at sekretariatet ville afvente svar fra SID,
inden man foretog sig yderligere i sagen om
Odense Kommunes aktivering.

Spm nr. S~4422

Til beskeeftlgelsesmmlsteren (20 / 8 03) af:

Line Barfod (EL):

»Vil ministeren kommentere det reglonale ar-
bejdsmarkedsréd i Fyns Amts udskydelse af de-
res afgarelse vedrerende lovligheden af Bodum-
aktiveringen i Svendborg Kommune, som bety-
der, at aktiveringen kan fortseette yderligere en
maned, pa trods af at rddets sekretariat har ind-
stillet til det politisk sammensatte rad, at Bo-
dum-projektet skulle erklaeres konkurrencefor-
vridende og i strid med regler for individuel job-
traening?« )

Begrundelse

Med Fyns arbejdsmarkedsrdds udseettelse af af-
gorelsen om lovligheden af Bodum-aktiveringen
i Svendborg Kommune, vil der veere gaet 3 ma-
neder fra klagen til arbejdsmarkedsradet blev
indgivet til sagen bliver afgjort. Efter al sand-
synlighed vil afgerelsen til sin tid kun have hi-
storisk interesse, da Bodum planleegger at stop--

- pe samarbejdet med kommunen. Det kan efter

spergerens mening ikke veere tilfredsstillende
for retssikkerheden og sikkerheden for, at akti-
vering af kontanth]aelpsmodtagere 1kke er kon-
kurrenceforvridende. :

Svar (28/8 03)

Beskeftigelsesministeren (Claus Hjort Frede-
riksen):

Det fremgér af begrundelsen for spergsmalet, at
med arbejdsmarkedsradets udseettelse vil der
veere gaet 3 maneder fra klagens indgivelse, til
afgorelsen traeffes, og at afgerelsen til den tid
sikkert kun har historisk interesse, hvilket efter
sporgerens mening ikke kan veere tilfredsstillen-



