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Tirsdag den 19. november 2002 (F 5)

(Kort bemaerkning).

Marianne Pedersen. (V):

Jeg formoder, at hr. Aage Frandsen er klar over,
at der ekstraordineert blev sat 180 mio. kr. af til
de kommuner og amter, der klarer sig darligst,
og at de 180 mio. kr. netop eremeerkes i &r 2003,
saledes at man kan rette op pé de store skaevhe-
der.

Derudover vil jeg ogséa gerne praecisere over
for hr. Aage Frandsen, at Finansieringsudvalget
fortsat arbejder med at lave nogle elementer, der
kan indga i den fremtidige finansiering, ogsé
omkring disse ekstraordineere midler, séledes at
de vil falde de steder, hvor der er mest hensigts-
meessig brug for dem i de skeevt udviklede kom-
muner og i de skonomisk darligst funderede
amter.

Jeg vil gerne sparge hr. Aage Frandsen, om
han ikke er klar over, at disse midler er til radig-
hed.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Jeg ved jo udmeerket, at der ekstraordineert er af-
sat 180 mio. kr. Jeg ved ogsa godyt, at Finansie-
ringsudvalgets arbejde fortseetter. Men det sen-
drer ikke ved, at regeringen under alle omsteen-
digheder jo har sagt, at efter at man har nedsat
Strukturkommissionen, udskyder man den en-
delige reform.

Det betyder, at det er helt afgerende, at man
far sat noget i veerk i indeveerende folketings-
samling, med henblik pa at det kan virke s hur-
tigt som overhovedet muligt. Der er altsa, uan-
set at man afseetter 180 mio. kr. til nogle bestem-
te kommuner, der er seerlig darligt stillede, en
masse kommuner, der har svare problemer, for-
di den model, som er udregnet fra tidligere tid,
altsa ikke leengere vil fungere, og derfor har alle
veeret klar over, at man skulle gennemfore en
udligningsreform, og nu har regeringen sé sagt,
at man alts& skubber det lidt.

Med hensyn til, at jeg fremhaever nogle amts-
kommuner: Det er vel korrekt, at disse amts-
kommuner har et seerligt problem. Men det kan
vaere, at jeg skulle have naevnt Bornholms Amits-
kommune, for jeg mener ikke, at de er seerlig
ramt i forhold til disse amtskommuner. Det er
de amtskommuner, man ser har seerlige proble-
mer, nemlig Ribe Amt og ogsa Vestsjeellands
Amt, der er seerlig ramt. Det kan man se ud af
deres gkonomi, og det er derfor, at Vestsjeellands
Amt prover at finde en losning pa det, og sa bli-
ver de straffet fra regeringens side, for det har

regeringen flertal til at serge for. Det er det kom-
munale selvstyre og det amtskommunale selv-
styre, der viser sig i praksis.

Endelig til hr. Kristian Jensen: Nar man siger
tingene i en afdeempet form, behover det ikke
veere, fordi det er noget, man mener er mindre
vigtigt. Jeg ved ikke rigtig, om hr. Kristian Jen-
sen havde forventet, at jeg skulle have talt i en
skinger tone; det tror jeg ikke jeg kan. Det bille-
de, som finansministeren giver, og det billede,
som hr. Kristian Jensen i dag har givet til Ber-
lingske Tidende, er ikke korrekt, og det er det ik-
ke, for hr. Kristian Jensen sammenligner altsa
kommunernes tal pa det sociale omréde med,
hvad man ger i budget 2003.

Og med hensyn til det andet om amtskom-
munerne: Det er ikke korrekt, at der er tale om
vaekst. 54 er det i hvert fald nogle tal, som rege-
ringen har faet senere, end vi andre har fiet vo-
res tal. '

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF)

Som jeg herer det, er der sket en veesentlig sen-
dring i SF's argumentation over de seneste uger
eller maneder, og jeg Vil sparge hr. Aage Frand-
sen om arsagen hertil.

For nogen tid siden forled det, som det ogsa
allerede har veeret neevnt heroppefra, at man i
kommuner og amter nu var i gang med den
storste nedskeeringsrunde i de seneste 20 ar. Det
er SF, der har veeret bannerforer for det syns-
punkt, som altsa er et billede af, at man generelt
ud over landet massivt skeerer ned pa den socia-
le indsats. Godit.

Sa er vi ndet frem til debatten i dag, hvorvi
regner med, at det er en debat om det, og ser s&
et forslag til vedtagelse fremsat af SF's ordferer,
som gér ud pa, at der er nogle specifikke omra-
der i landet, der har nogle seerlig vanskelige vil-
Kkar. :

Det vil vi gerne anerkende, det er soleklart,
sddan er det, og det er fuldsteendig rigtigt. Men
det er jo en helt anden diskussion end den de-
bat, SF lagde op til tidligere, hvor det var et ge-
nerelt billede af landet, at der ifelge SF var tale
om de nedskeeringer. :
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Derfor ma jeg bare vide, hvad det er, vi har
en debat om nu. Er det et generelt billede, som
er elendigt og uherligt, og som vi skal gere no-
get ved, eller skal vi diskutere, hvad vi konkret
gor i forhold til nogle specifikke omrader af lan-
det, som det star i forslaget til vedtagelse?



