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Tirsdag den 19. november 2002 (F 5)

og kommuner og amter pd den anden side, og
det synes jeg er beklageligt.

Anden nzestformand (Poul N;adgaard)
Hr. Aage Frandsen som ordferer for forslagsstll—
lerne.

Aage Frandsen (SF):

Landets gkonomi er god. Der er gode forbrugs-.
muligheder for store dele af den danske befolk-
ning, og indtegterne stiger for ganske mange af
de mennesker, der fjener mange penge i forve-
jen. , ,
Derfor er det en lidt meningsles diskussion,
nar man siger, at der kun er plads til en begraen-
set veekst, ndr det drejer sig om de offentlige ud-
gifter, som jo primeert skal gé til de mennesker,
som har brug for noget ekstra ud over det, de
selv tjener. Pengene gar ogsa til vore sygehuse
og til en raekke andre ting, og derfor er det en
lidt grotesk situation, i en tid, hvor mange men-
nesker gger deres,fdrbrug — keber storre biler,
oger deres forbrug i det hele taget, keber varige
forbrugsgoder hele vejen rundt og tager pa
udenlandsrejser. Der er nogle mennesker, der
har langt mere end for, og s diskuterer vi i vir-.
kéligheden, at man skal have en sa snaever ram-

me for pasning af vore bern, pasning af syge og

gamle, omsorg for syge og gamle, bedre folke-
skole, sikring af voksenuddannelser, ordentlige
forhold for den kollektive trafik, osv. osv.- Man
taler om, at der kun er plads til en meget be-
greenset vaekst, til trods for at nar det drejer sig
om de bedrestillede, har den danske befolkmng
gode betingelser.
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Det, der bl.a‘ har vaeret diskussion om, er,
hvordan det er géet i sammenligning med det,
som var geeldende tidligere. Det har veeret min
partifeelle hr. Villy Sevndals pointe, at set over
de sidste 20 &r har der veeret vaekst pé det sociale
omrade hele vejen igennem, bade fordi der er
kommet flere problemer pa det sociale omréde -
der bliver ogsa flere gamle, det er ganske vist
ikke et problem, men det koster nogle penge -
og der er blevet sat flere ressourcer af. Men det
nye er, at denne veekst flader ud, og det betyder
s8, at i en reckke kommuner og en raekke amter
skeerer man ned pa netop det sociale omréde.

Derfor er det rigtigt at fremfere det syns-
punkt, at det, at man for ferste gang i 20 &r har
set en kurve, som flader ud, betyder, at der er
sket et fald en reekke steder. Pointen er jo ogsa,
at behovet gges, og derfor er det ikke nok at si-

ge, at nar kurven flader ud, er vaeksten usendret.
Hvis behovet oges pa et omrade, betyder det et
fald i velfeerd pé det pageeldende omrade, for-
udsat at der er behov for mere - og der er behov
for mere. Det er den ene centr ale pointe i denne
diskussion, hvor man har villet fremstille det,
som om det, vi har sagt tidligere, ikke holder
leengere. .

Det andet er, at hr. Villy Sevndal ogsa var
inde pa, hvad der var sket pa seldreomradet. Hr.
Thulesen Dahl mente at kunne korrigere det, hr.
Villy Sevndal sagde, men det gjorde hr. Thule-
sen Dahl slet ikke. Det, hr. Sevndal sagde om
denne undersegelse, var, at med hensyn til det
antal personer, som er ansat inden for seldreom-
rddet, er der tale omen svag nedgang. Det kan
godt veere, der er flere kommuner, hvor tallet
gar op, men det er jo ikke ligegyldigt, om det
er Horsens Kommune, der har fald, eller Give
Kommune, der har veekst. Det betyder maske
alligevel et fald i antallet af ansatte, alene fordi
Horsens Kommune méske har flere ansatte. Det
var det, hr. Sevndal sagde, og derfor er det me-
get vigtigt altid at lytte til hr. Sevndal. Han laber
ikke med en halv vind.

Sa vil jeg godt lige her til aller51dst sige noget
om de to vedtagelser, der er fremsat. Det forslag,.
som en reekke partier i oppositionen har fremsat
i feellesskab, peger pé det omréde, hvor det star
helt galt til i den kommunale verden, nemlig at
nogle kommuner har et meget, meget dérligt .
skattegrundlag. Det bliver veerre og veerre med
arene, og derfor er det ikke nok at sige, at tidli-
gere fik disse kommuner feerre penge gennem
en seerlig ordning, end de far nu. Grunden til, at
de har behov for endnu flere penge, er-selvfolge-
lig, at udviklingen fortseetter, og at forholdene
bliver veerre og veerre, og derfor er der behov for
en udligningsreform.

Det, vi har pdpeget med denne vedtagelse, er,
at vi skal altsd nd frem til en lgsning i denne fol-

. ketingssamling, og det undrer mig meget, at re-

geringen ikke siger, at den ogsa vil serge for, at
det sker. Her ma vi altsd konstatere, at ndr man
ikke vil sige ja til det, er det udiryk for, at det
ikke er sikkert, at det sker.

Jeg vil godt takke for diskussionen, som er
vigtig, fordi det jo er pd de amtskommunale og
primeerkommunale omrader, at velfeerden forst
og fremmest forvaltes. Derfor er det en diskus-
sion, som vel stort set er lige s& vigtig som fi-
nanslovdiskussionen, og derfor vil det nok ogsa
veere fornuftigt, at vi i fremtiden far den her i
Folketinget i forleengelse af, at regeringen har



