1642 Onsdag den 20. november 2002 (B 2)
(Kort bemaerkning). Formanden: ,
Svend Auken (S): S4 er det hr. Poul Nedgaard som ordferer.

Jeg tror, fru Birthe Renn Hornbech har ret i; at
det ikke er med hende, man ferst og fremmest
kan fore denne dialog, og det var ogsa detfor,
jeg sagde, at jeg henvendte m1g til ministeren.
Det har altid veeret sddan, nér der er foretaget
undersogelser - jeg tror, alle ministre har provet
det — at der forst har veeret diskussioner om,
hvorvidt der skulle laves undersggelser, og her
har regering efter regering lagt veegt pé, at den

selv ville medvirke til at f4 undersogt tingene til

bunds. Her er det forste gang, det sker, at man
ikke gor det. ‘

Jeg synes, det er helt fint, at man ved siden af.
udvalgschskussmnerne og ved siden af diskussi-
onerne i Folketinget har forhandlinger mellem
de politiske partier og regering. Det er vores .
normale méde at arbejde pé, det var den, jeg ap-
pellerede til, at vi fortsatte med, og hvis justits-

ministeren ikke tager fru Birthe Renn Hornbech .

med til madet, bliver vi ikke uvenner af den.
grund.

S4 vil jeg endelig sige angdende spergsmalet
om vidnepligt, at undersegelseskommissioner
er et modstykke til egentlige parlamentariske
kommissioner, og det synes jeg man skal holde
sig for gje. Jeg tror ikke, man far sandheden frem
fra f.eks. underordnet personale i private virk-
somheder eller kommunale forvaltnmger med-
mindre de kan henvise til, at de udtaler 51g un-
der vidnepligt, og det er derfor, det er et si nod-
vendigt led i arbejdet pé at komme frem til
sandheden, at man har dette med.

(Kort bemaerkning).

Birthe Renn Hornbech (V):

Jamen det gik jo, som det matte gé. Hr. Svend
Auken forte sit eget bevis for, at han ikke gnsker
en dlalog og ikke evner at svare pé de sporgs-
mal, jeg har stillet, og de spergsmal, som justits-
ministeren har stillet. -

Hr. Svend Auken har nu dokumenteret, at
han ikke er i stand til at komme med ét eneste
konkret moment af preecis karakter, der opfyl-
der lovens krav om et konkret kommissorium.
Men han vil godt spille med musklerne og bruge
90 mandater til at overveje at tvinge en minister
til at gore noget imod lovens bestemmelser uden
overhovedet selv at ville bista ved afgreensnin-
gen af et kommissorium. Det er selle - ja, det er
mere end salle af hr. Svend Auken!

Poul Nﬂdgaard (DF)

Dansk Folkeparti er medforslagsstiller pa det
beslutningsforslag, der fremlaegges for Folketin-
get her i dag, og som skal munde ud i, at der
nedseettes en undersggelseskommission i Fa--
rumsagen.

Lad mig sige med det samme, at vi er stolte af
at veere medforslagsstillere. Det er et meget stort
skridt at tage, det er vi de ferste til at indremme,
og det er ogsé et meget stort ekonomisk og kost-
bart skridt. Men hvis det ikke er géet op for ju-
stitsministeren, er det ogsd nedvendigt i betragt-
ning af, som det 0ogsa er neevnt heroppefra af an-
dre, at der faktisk er tale om danmarkshistoriens
storste kommunalpolitiske skandale. .
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Jeg har trods alt levet et vist antal ar — det kan
man se pa mig — og jeg har oplevet mange smé
og store kommunale skandaler. Men jeg har al-
drig oplevet en sag mage til denne her, og jeg sy-
nes egentlig, at ministeren helt undervurderer
Farum Kommunes befolkning.

Er ministeren overhovedet klar over, hvis hun
folger med i dagspressen, at skatten i Farum
Kommune forhgjes fra januar 2003, nar man har
faet de nye skattekort, med 3,2 pct. pa grund af
de ting, der er sket i Farum? Er ministeren klar
over, at det for en gennemsmtsfamlhe i Farum.
Kommune kan betyde en ekstra skat pa maske
3.000-4.000 kr. om méneden, si familien skal tje-
ne 11.000-12.000 kr. mere for at kunne betale de
3.000 kr. ekstra i skat? Og er ministeren klar
over, at institutionspladser og lignende ogsa sti-
ger ganske betragteligt i Farum Kommune?

Borgerne i Farum Kommune har i hvert fald
et berettiget krav p4, at vi her i Folketinget tager
hand om denne sag, men jeg mener i gvrigt, at
hele Danmarks befolkning har et berettiget krav
pé det. Jeg taler i hvert fald med en hel del men-
nesker - jeg bor jo ude pé landet, og her stér vi
tit ved havelégerne og taler med hinanden - og
der er altsd mange, som ikke kan forstd, at der
ikke allerede er sket noget mere konkret i Fa-
rumsagen. Man snakker og snakker derinde i
Folketinget, men hvad sker der egentlig?

Derfor har jeg ogsa veeret meget bedrevet
over, som jeg sagde i et tidligere kort indleeg til
ministeren, at ministeren har blokeret for, at vi
kom i gang med et samarbejde om sagen. Det
kunne ministeren have gjort for leengst, men der.
er maske travlt med meget andet, som ministe-



