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(Kort bemaerkning).

Poul Nedgaard (DF): ‘
Jeg synes, det er rimelig steerke ord, frd Birthe -
* Renn Hornbech tager i sin mund.

Den danske befolkning kan pa ethvert tids-
punkt gere sig bekendt med, hvad der star her i
beslutningsforslag nr. B 2. De ting, vi ensker un-
dersagt, star remset op pind for pind: Hvorfor
svigtede tilsynsradet? Hvorfor svigtede skiften-
de indenrigsministre? Hvorfor svigtede den ene
og den anden mstans, som skulle fare tilsyn
med alle de ting? Det star nejagtigt beskrevet.

Det, vi satter os til umiddelbart efter madet,
er simpelt hen at laegge en koreplan for det vide-
re arbejde. For min skyld kunne medet sagtens
finde sted i offenthghed for der sker det, at for-
manden szetter sig for bordenden, og sé garvii
gang med at vurdere, hvordan vi kommer vide-
re med sagen. Det star beskrevet i forslaget, 0g
alle — ogsé de mange tilherere, der sidder p&
pladserne i gjeblikket — kan bagefter ga ud og f&
udleveret B 2, som nejagtigt beskriver, hvad det
et, forslagsstillerne vil.

Jeg star komplet uforstaende over for det her,
men det er jo fru Birthe Renn Hornbechs saed-
vanlige made: nar der er noget, der ikke passer
hende, bruger hun de argumenter, at nu skal det
forega for lukkede deore, for ligesom at seelge til
befolkningen: Uha, nu foregar der et eller andet,
der ikke taler at se dagens Lys!

For min skyld kan vi. a1be]de fuldsteendig

~ &bent i denne sag, og det har vi villet hele tiden. -

Vi har aldrig lagt skjul p4, at sagen skal kulegra-
ves, og at hver en sten skal vendes.

Formanden:
Saer det hr. Knud Erik Klrkegaard som., ordferer.

Knud Erik Klrkegaard KE): ..
Isidste folketmgssamhng har jeg: ved flere lejlig-
heder, ogsé her fra denne talerstol, p4 Det Kon-
servative Folkepartis vegne understreget alvo-
ren i de bizarre begivenheder, som har fundet
sted i Farum Kommune gennem en arraekke.
~ Regningen betales nu af skatteyderne i kommu-
nen gennem en kraftig forhgjelse af bade ind-
komstskatten og grundskatterne kombineret
med en stribe nedskeeringer i serviceniveauet.
Jo, det er en alvorlig sag for borgerne i Farum
Kommune, men det er ogsa en belastmng for det
kommunale selvstyre og dermed for alle kom-
muner i landet.

Som bekendt har vi i Danmark et udstrakt de-
centralt styre, hvor beslutningerne tages sa teet

pa borgerne som muligt. Det er en god og en rig-
tig méde at traeffe beslutninger pé, og derfor er
der god grund til at veere opmaerksom pa, om
der er nogen systemfejl i den made, vi har ind-
rettet det kommunale selvstyre pa. Det er slemt
nok, at det er géet galt i Farum, men bliver vi
udsat for hgnende forhold i en anden kommune,
vil det simpelt hen veere en katastrofe. Derfor er
det utrolig vaesentligt at fa afdeekket eventuelle
systemfejl og f& dem rettet.

Af hensyn til retsbevidstheden er det natur-
ligvis ogsa helt centralt, at eventuelle strafbare
handlinger begaet af kommunalpolitikere eller ‘
embedsmeend bliver iindersogt og retsforfulgt.
Det er naturligvis baggrunden for, at der allere-
de er sat en reekke undersegelser i gang for at fa.
belyst begivenhedsforlebet, f@rst og fremmest af
bagmandspolitiet, men ogsé af Indenrigsmini- .
steriet og tilsynsradet, hvortil kommer Farum
Kommunes egne undersegelser. Fremadrettet
har ministeren nedsat det sdkaldte Jens Peter
Christensen-udvalg, som netop har til opgave at,
fa afdeekket eventuelle systemfejl og p& denne
baggrund foresld eendringer, som i videst muligt
omfang kan forhmdre en gentagelse af Farumsa-
gen.

Der er en formulerlng, der har veeret anvendt
utallige gange i debatterne om Farumsagen,
nemlig formuleringen: Hver en sten skal ven-
des. Vii Det Konservative Folkeparti er fuld-
stendig enige i denne malseetning, menvier
ikke enige i, at det pa nuvaerende tidspunkt vil
vaere hensigtsmzessigt at nedszette en underse- "
gelseskommlsswn, sadan som forslagsstﬂleme
leegger op til.

En udferlig begrundelse for afvisning afen
undersggelseskommission p& nuvaerende tids-
punkt findes i mindretalsudtalelsen fra V og K i
betenkningen over B 84 fra sidste samhng Jeg
har konstateret her i dag, at forslagsstillerne
abenbart ikke har leest vores mindretalsindstil-
ling i beretningen, men det vil jeg s anbefale at
man ger, for her findes argumentationen fuldt
og helt. ‘
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Begrundelserne er fortsat daekkende, ogieg

 skal séledes tillade mig at henvise til denne ud-

talelse og blot ngjes med at gare opmeerksom pd
hovedmdvendmgen mod undersogelseskom-
missionen, der bl.a, skal undersege nogle af de
samme forhold som bagmandspohtlet En sadan
dobbeltunders;agelse vil utvivlsomt afstedkom-
me alvorlige forviklinger. Konsekvensen kan
sagtens blive, at nogle sten netop ikke bllve1



