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med at fa det hele pa én gang. Vi matte ogsd er-
fare, da vi stottede, at det foregér trinvis. Det er
fair nok. Men jeg synes heller ikke, det er det,
der er problemet.

Jeg synes, hovedproblemet er et andet, nem-
lig at selve reiningen er grundleggende forkert,
og derfor er jeg sddan set glad over, at det ikke
lykkedes, kan man sige, at komme igennem med
mere, for sd er jeg bange for, at det havde set
endnu veerre ud.

Det erjo det, der er hovedploblemet Det er
rigtigt, hvad Dansk Folkeparti siger, at p& nogle
enkelte udvalgte, meget hejt profilerede omra-.
der har man faet noget, men det, der er interes-
sant set med socialpolitiske briller, er at se pa det
samlede billede. Og der er det samlede billede,
som jeg tror ogsa socialministeren citerede mig
for at sige, at vi stdr med de mest massive socia-
le forringelser i 20 &r. Kan Dansk Folkeparti vir-
kelig holde til at leegge ryg til de storste sociale
forringelser i 20 &r, selv om det gar langsomt,
gudskelov?

(Kort bemeerkning).
Karen ]espersen S):

" Nu fik vi s& opklaret, at Dansk Folkeparti godt
udadtil kan sige de ting, de mener ikke er til-
streekkelige, eller som kan laves bedre, og ogsé
kan sige, hvordan de mener, de skal veere bedre,
s& man kan godt regne med, at det, vi herer fra
Dansk Folkeparti, ogsa er deekkende for partiets
politik. Men det er jo stadig veek sddan, som hr.
Villy Sevndal ogsa siger, at det ogsa skal holdes
inden for rammerne af de aftaler, de1 er lavet
med amterne og kommunerne.

Jeg vil godt sporge Dansk Folkepartls ordfe-
rer, om man er enig i den aftale, som regeringen
lavede meéd amterne og kommunerne, om man
er enig, nar der stér, at »der er enighed om, at en
mere malrettet gkonomisk styring er nedvendig
for at bremse« — for at bremse — »den hidtidige
veaekst.« Det er altsa den veekst, der var under
den tidligere regering. »I forleengelse heraf er
der enighed om, at de senere ars veekst i enheds-
udgifterne ber bremses op, og at rummelighe-
den i de almindelige tilbud til bern og unge ber
oges.«

Er man enig i, at regeringen skal veere med til
at bremse de sociale udgifters vaekst?

(Kort bemeerkning).

Karen J. Klint (S):

Jeg vil s& ogsa sperge lidt angdende den der
enighed. Er Dansk Folkeparti ogsa enig i, at det

er fornuftigt at nedleegge pladser pé de private
opholdssteder? De forskellige amter og kommu-
ner er nu meget beklemte ved deres gkonomi,
indtil de kan gennemskue ikke kun ar 2003, men
iseer ar 2004, og s& nedleegger man pladser, og
nar man ikke far visiteret nogen unge, s& har
man joikke et beredskab. Hvordan vil Dansk
Folkeparti sikre, at det beredskab genopstar, el-
ler at det forbliver i en periode? -

Jeg fik i gvrigt ikke svar pd mit ferste spergs-
mal, men kunne sa se lidt af svarene, at der er en
vis mulighed for, at Dansk Folkeparti stadig
vaek kan agere pé det sociale omrade. Men jeg
vil alligevel neesten konstatere, at fra at veere

. den selvbestaltede og udrébte store Vagthund

fra at veere en terrier har man udv11<1et sig t11 en
skedehund.

(Kort bemeerkning). =

Anita Knakkergaard (DF): '
Til det sidste vil jeg sige, at jeg bestemt ikke er
nogen skedehund —jeg har en riesenschnauzer —
og det bliver vi aldrig.

Med hensyn til det fornuftige i at nedlaegge
private opholdssteder: Jamen det ved jeg ikke,
for det er jo ikke mig, der sidder i amterne, og
det er ikke mig, der sidder i kommunerne; reg-
ner man med, at der ikke bliver behov for det, sa
er det jo dem, der afger det. De har jo selvstyre

Jeg héber, det var svar nok.

Til fru Karen Jespersen angdende at holde det
inden for rammerne og med hensyn til den eko-
nomiske veekst: Vi har en gkonomisk vaekst, og
hvis vi f.eks. skal starte med Aalborg Kommune,
s har jeg ogsa stéet her og hert pa alt det der
med, at nogle har foreget deres udgifter med
hensyn til pefsonale, jeg tror, det er 30 pct., nog-
le har veeret neutrale og har det samme persona-
le, det er 50 pct., og 20 pct.-har nedskaret pa per-
sonalet til de seldre.
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Alterjoen p1101 itering, og det er det ogsa
mange gange i Aalborg. Det kommer an pd,
hvordan man prioriterer de midler, og man ma
jo sige om de 20 pct., der har lavet nedskeeringer,
og om de automatisk har regnet med, at der ikke

var penge: Det behover jo ikke at have veeret

meningen. Det kan jo ogsa veere, fordi de politi-
ske partier, der sidder i amter og kommune1, har
valgt at gare noget andet.

Nar vi nu henviser til Aalborg, sé vil jeg sige,
ati Aalborg Kommune har man valgt at bruge
66 mio. kr. pa et-musikhus, hvilket jeg i hvert



