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som et minimumskrav skal veere maerket, sa for-
brugerne har en mulighed for at veelge dem fra.

Jeg vil godt sige i den forbindelse, at nar vi
snakker om frit valg, s4 er det jo i virkeligheden
lidt en omskrivning af virkeligheden, for det,
der er tale om, er, at hidtil har der ikke vaeret no-
gen som helst forbrugerensker om at kebe gen-
splejsede fodevarer, men det er meget sveert at
undga. S& der er i virkelighed tale om en defen-
siv kamp for at sikre sig mod ikke at blive pa-
tvunget et produkt, der er produceret pa en mé-
de, som man ikke ensker at kebe.

Men o.k., vi er pd vej med maeerkningsregler,
der er fremskridt pa omradet, og der burde ogsa
stilles et helt naturligt minimumsmeerknings-
krav, for at det overhovedet bliver tilladt.

I den forbindelse er det lidt sveert at have den
fulde tillid til partiet Venstre, for her i Folketin-
get siger Venstre, at man arbejder for den fulde
meerkning, altsd ogsé af animalske produkter,
ked, meelk og eeg osv., men at det er sveert at fa
det gennemfeort.

Det ville jo have veeret noget nemmere, hvis
man havde et krav fra Europa-Parlamentet, der
bakkede det op. Men i Europa-Parlamentet har
partiet Venstre stemt imod den type meerknings-
regler og dermed forhindret, at det blev et krav
fra Parlamentet. S& Venstres troveerdighed —
samlet i hvert fald — er meget begraenset, meget
svag pd det her omréde.

I SF ensker vi selvfglgelig ogsa, at spred-
ningsproblematikken skal veere lost, sédan at
vi ikke leber en risiko for, at ikkegensplejsnings-
marker bliver forurenet med GMOQ'er fra tilsto-
dende marker. Det er vigtigt bdde for konventio-
nelle producenter, som gnsker at levere en gen-
splejsningsfri kvalitet, og det er i saerdeleshed
meget vigtigt for ekologer, hvis hele produk-
tionsform og livsgrundlag jo bliver edelagt, hvis
de udseettes for en utilsigtet forurening fra.
GMO-marker.

Derfor burde de regler for leengst have veeret
pé plads. Det er de desveerre ikke. Det ber de,
inden vi tillader udseetning og markedsfﬁrmg af
GMO.

Selvfglgelig bor der ogsa veere: klare regler
om, hvis ansvaret er, hvis der alligevel sker en
forurening, sddan at producenterne pélegges
det fulde ansvar for at udrede alle de skader, der
matte ske, hvis der sker en forurening.

Vi er i virkeligheden fuldsteendig enige med
Enhedslisten i det her forslag. Sédan burde det
vaere, og det vil vi arbejde for at det bliver.

Naér vi sa ser pa, hvad moratoriet indeholder
og dermed den mere realpohtlske vurdering af,
hvor langt vi kan komme, s4 er jeg meget ked af,
at miljeministeren kun heefter sig ved, at mora-

torieteksten leegger op til, at sporing og meerk-

ning skal vaere pa plads, for det er vores klare
opfattelse, at moratoriet ogséd indebeerer i hvert
fald en:politisk forstaelse for, at der skal komme
regler for erstatning, inden moratoriet opheeves,
forstéet pa den made, at vi skal have sikkerhed
for, at der kommer regler, men at reglerne ikke
nedvendigvis skal vaere feerdige, sidan som de,
der forfattede moratoriet, besluttede det.

Derfor mener jeg, at regeringen, som den
ogsd blev palagt af et flertal i Europaudvalget
for nylig, skal arbejde af al kraft for, at Kommis-
sionen forpligter sig til, at miljpansvarsdirekti-
vet eller liability, som det hedder i det sprog,
kommer til at indeholde GMO—erstatmngsregler,
inden moratoriet kan.opheeves.
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Jeg siger helt preecis, at reglerne ikke behover
at veere pa plads, sddan som moratoriet er forfat-
tet. Det er ikke vores pnske, men det er vores
vurdering af, hvordan situationen er, og Kom-
missionen har pillet erstatningsreglerne ud af
erstatningsdirektivet.

Der skal den forpligtes til, at de regler kom-
mer ind igen, for moratoriet kan ophaeves. Det
héber jeg altsd regeringen ogsa efter det omtalte
mede i Europaudvalget er enig i. :

S4 skal vi efterfelgende, uanset om moratoriet
maétte veere blevet opheevet, hvilket vi ikke ha-
ber, eller €], selviolgelig ogsa have nogle regler
ombkring spredningen. Der er det vores opfattel-
se, at hvis det er nedvendigt at lave dem pa na-
tionalt plan, s& ma vi gere det i forste omgang,.

Vi ser selvielgelig som pa alle andre omrader
helst, at det er generelle EU-regler af en tilstraek-
kelig hej kvalitet. Men jeg troz, det bliver meget
sveert at f§ gennemfort, og derfor kan vi lige s&
godt forberede os pd, at vi skal lave en supple-
rende national lovgivning pa det omrade, i hvert
fald for en meget lang periode frem.

Sa man kan sige, at vi har nogle Iang31gtede
maél, som vi arbejder for, der er vi enige med En-
hedslisten, og vi prever ogsé af al magt at pavir-
ke det, der rent faktisk sket, og selv om det ikke
lever op til alle vores ensker, s er der i hvert
fald mulighed for at komme et stykke videre
endnu med at sikre, at forbrugerne ikke bliver
patvunget produkter, som de ikke ensker, at
miljeet ikke lider unedig skade, og at ekologiske



