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var til stede i salen. Derudover har man jo ogsa,
s& vidt jeg er orienteret, provet pa fra regerin- .
gens side at f4 en s bred vedtagelse som muligt
igennem i dag i forhold til det forslag til vedta-
gelse, som er fremsat af regeringspartierne og
Dansk Folkeparti. Men det kan jeg forsta at man
ikke er interesseret i at stotte.

(Kort bemeerkning). -

Jorn Jespersen (SE):

Jamen nér jeg ikke stillede spergsmal til Dansk
Folkeparti, s er det jo, fordi jeg enskede at stille
dem til Det Konservative Folkeparti. Det andet
synes jeg er ret omsonst.

Fru Helle Sjelle taler om kvalitet i bistanden.
Ieg er helt enig Det er selvfolgelig afg@rende,
ndr vi bruger s mange penge, at vi far den
bedst muhge kvalitet.

Sé er det, jeg sperger: Br Det Konservat1ve
Folkeparti ikke enig i, at en meget veesentlig del
af den kvalitetssikring er langsigtetheden. Det er
det, at alle dem, der arbejder med bistanden,
ved: Hvad er der til rddighed neeste ar og til nee-
ste ar og til naeste 4r? For man kan ikke pro-
grammere ordentligt, ndr der hersker usikker-
hed om, hvad niveauet er de kommende &r. Sa

treeffer man kortsigtede besluininger, og dermed -

har man en lavere kvalitet.

P& den baggrund — hvis fru Helle Sjelle er
enig i det, og det tror jeg hun er, for det er nae-
sten en fastsldet kendsgerning — ville det sé ikke
veere fornuftigt at f4 en langsigtet politik, som
kunne skabe kvalitet? Ville det ikke veere fornuf-
tigt at f4 lagt niveauet fast sammen med nogle
partier, der er reelt interesserede i udviklingsbi-
staniden og dens kvalitet? Vi deltager gerne i den
debat, hvis vi bliver inviteret, men hidtil har
man ensidigt skéret ned sammen med Dansk
Folkeparti uden at kigge pa kvaliteten. Er der et
sporsklfte pa vej her?

(Kort bemeerkning).

Helle Sjelle (KF):

I Det Konservative Folkeparti er vi faktisk meget
enige med SF om, at det er vigtigt, at man ser pa
det langsigtede i de ting, man foretager sig. Der-
for har jeg ogsé orienteret om, at regeringen fak-
tisk pateenker at komme med 5-ars-planer inden
for det her omréde, sdledes at man netop tilgo-
deser langsigtetheden, og at den forste plan
skulle komme'i lgbet af det neeste ars tid.

Forste naestformand (Svend Auken):
S4 er det hr. Jorn Jespersen som ordferer.

Jorn Jespersen (SF):

Jamen tak for den nyhed, at regeringen nu har
anerkendst, at det er nedvendigt at arbejde lang-
sigtet, og at man vil komme med langsigtede.
udmeldinger. Det synes jeg er godt.

54 bliver diskussionen jo herefter, hvilket ni-
veau vi fastleegger, og ud fra hvilke kriterier der
skal arbejdes, sa vi sikrer kvaliteten. Og der hé-
ber jeg sd, at regeringen vil samarbejde med
nogle af de partier, der kan sikre en ordentlig
udviklingsbistand, og ikke med dem, der bare er
imod den. Men det er jo et valg, regeringen skal
treeffe. Min opfordring skal veere, at man laver -
en bredere koalition, som kan sikre en hej, offen-
siv, kvalitetsorienteret dansk udviklingsbistand.

Men tilbage til topmedet i Johannesburg: Nér
det efter vores opfattelse blev en s begreenset
succes, som det blev, var det jo netop, fordi man
havde glemt den gkonomiske og sociale del af
beeredygtigheden.

KI. 13.25

Der var ingen indremmelser overhovedet fra
de rige landes side om markedsabninger, bedre
regler om patenter, geeldslettelse, effektiv
ulandsbistand og'med hensyn til at leve op til
lofterne, og pa den baggrund valgte ulandene
meget forstaeligt at sige: Jamen nu er der ikke en
mulighed for et stort kompromis, der peger
fremad. Nu er der kun risiko for, at vi skal for-
pligte os til nogle miljgaftaler, som vi ikke har
rdd til at leve op til, fordi vi ikke har féet lofterne
pé handels- og finansieringsomradet indfriet. P4
den baggrund var det selvfplgelig meget sveert
at komme igennem med nogle store gennem-
brud i retning af den ambition, vi havde om en
sakaldt global aftale. Det var helt udefukket pa -
forh&nd pé grund af de rige landes modvilje.

At det alligevel lykkedes at skabe begreense-
de resultater pa miljpomradet er selvfalgelig
gleedeligt under de forudseetninger, og jeg vil da
ikke undlade at anerkende miljgministerens en-
gagement og indsats. Under meget vanskelige
vilkér lykkedes det at skabe noget, vi nu skal
holde fast i og f4 gennemfort pad miljpomradet.

Vi ser tanken om Global Deal som noget, man
svigtéde i Johannesburg fra de rige landes side.
Vi synes stadig, perspektivet er rigtigt, men vi
ensker ogsa at fastholde de indremmelser pd
miljeomradet, der trods alt kom. Vi kan bruge
lang tid pé at diskutere, om det var en meget lil-
le eller en lidt sterre succes, og her tror jeg, hr.
Eyvind Vesselbo har ret i det, han tidligere har
sagt: det afheenger meget af, hvilket ambitions-
niveau man kom med. Med hr. Vesselbos ambiti-



