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jo bare et tyndt lag henover vores indsatser
rundtomkring i verden, i programsamarbejds-
lande og FN-organisationerne ma man forsta, sa
vil jeg bare sige, at det altsé ikke er rigtigt. Hvis
man ser pd den nye regerings nedskeeringer, sa
har kendetegnet jo veeret, at man har brugt
grenthestermetoden, og at man sadan set har
sparet pé forskellige FN-organisationer. Vi

neevnte UNDP, FN's Udviklingsprogram, vi
* neevnte UNICEF, organisationen for bgrn i ver-
den osv., hvor man hovedlest bare har skaret be-
lab veek og dermed har en mindre indsats, end
man havde tidligere. S& hvis der er nogle, der
stdr til at smore tyndt pa, sa er det den nye rege-
ring i forhold til nogle indsatser.

Vi beklager ogsa meget, at man ikke i regerin-
gen vil arbejde for en styrkelse af ideerne bag
den globale aftale. Vi har godt noteret, at der i
regeringens forslag til vedtagelse star, at man vil
-arbejde for en global aftale. Det, der er proble-
met, er jo, at man aldrig fik en global aftale i Jo-
hannesburg. Derfor er man nedt til at styrke
hele indsatsen, hele tanken, ideerne bag en glo-
bal aftale, som jo blev formuleret, da vi var for-
mand for OECD i begyndelsen af 2001, og som
er en meget god ramme for ogsa at kunne levere
konkrete indremmelser til udviklingslandene,
som vi mangler i det spil her.’

* Afslutningsvis vil jeg bare sporge: Er detnu
ogsa sddan, ndr vi diskuterer miljgindsatser, ud-
viklingsbistand, at vii Danmark er blevet s3 fat-
tige, at vi ikke engang kan holde fast i en ind-
sats, som vi har haft igennem en arreekke i milje-
stette, i udviklingsbistand, i afhjeelpning af ver--
dens fattigdom, i indsatser i Dstetiropa osv.? Er
det sddan, at vi er blevet sa fattige, at vi md skee-
re ned pa de omrader her? Er det ikke sddan, at
vi tilherer et af verdens rigeste lande og derfor
med rette’kan sperge os selv, om vi ikke ogsa har
en forpligtelse til at fastholde vores heje engage-
ment, ogsa nar vi selv skal ofre noget i proces-
sen? Det er det spargsmal. Og der ma man ]o si=
ge, at Folketinget er delt.

Jeg takker for de tllkendegwelser, der har vee-
ret positive omkring vores forslag til vedtagelse
og héber i gvrigt, at regeringen i fremtiden vil
indga en teet dialog om den konkrete udment-
ning af den handlingsplan, den-opfelgnings-
plan, der er fra Johannesburgtopmedet. Det vil
vi fra Socialdemokratiets side deltage aktivti, og
vi vil gere alt for at sikre, at den pa indholdssi-
den bliver god. v

Tak for debatten.

" Hermed sluttede foresporgslen.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemnmg

Forslag til Vedtagelse nr. V 24 af Eyvmd Vessel—
bo (V), Jern Dohrmann (DF) og Helle Sjelle (KF)
(se side 2037) vedtoges med 61 stemmer (V, DE
og KF) mod 47 (S, SE, RV, EL og KRE). :

Hermed var felgende forslag bortfaldet:
Forslag til vedtagelse nr. V 23 af Jeppe Kofod
(S), Jorn Jespersen (SF), Martin Lidegaard (RV)
og Jann Sjursen (KRE).
Forslag til vedtagelse n. V 25 af Keld Al-
brechtsen (EL).

KL 15.05

Den neeste sag pa dagsordenen var:

10) Forespeorgsel nr. F 19:

Foresporgsel til indenrigs- og sundhedsmini-
steren og videnskabsministeren:

»Hvilke planer har regeringen med hensyn t11
at folge, regulere og eventuelt forbyde anven-
delsen af stamceller fra befrugtede =g og fo-
steranlaeg, og hvad kan regeringen oplyse om
forskningen i stamceller fra voksne og fra nav-
lestrengsblod?«

Af Tove Videbaek (KRF), Bodil Kornbek (KRF),
Mogens Norgard Pedersen (KRF) og Jann S]ur—
sen (KRF).

(Foresporgslen anmeldt 31/10 2002. F1emme af
forespergslen vedtaget 5/11 2002).

Tredje neaestformand (Kaj Ikast): :
Ordfereren for forespergerne, fru Tove Vide-
beek. Og sd-vil jeg gerne have ro i salen til dem,
der fortszetter debatten.

Jeg vil gerne bede om ro i salen! De, der ikke
er nodvendige herinde, bedes traekke udenfor
og snakke' Vaersgo

Begrundelse
Tove Vldebaek (KRF): .

Tak. Ja, det er store og vidtreekkende sp@rgsmal
vihar pa dagsordenen her under foresporgsel



