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man jo sammen med kommuner og amter, som
sidder med ved bordet i it-taskforcen, treeffe de
ngdvendige beslutninger, der gjorde, at open
source-software blev en mulighed at vaelge.

Jeg er ogsé ret overbevist om, at ministeren
her og nu, ogsa selv om man har teenkt sig sene-
re at komme med yderligere rapporter og rede-
gorelser til Folketinget, kunne igangseette et for-
sogsarbejde, som kunne danne baggrund for
yderligere diskussioner, og som jo i hvert fald,
og det er det, vi ser et stort behov for, kunne
danne erfaringsgrundlag for de mange, mange
kommuner, amter og institutioner ude i det gan-
ske land, som har sveert ved at treeffe en beslut-
ning og veelge andet software end de eksisteren-
de leveranderejede softwaretyper, fordi man
ikke har det tilstreekkelige erfaringsgrundlag.

Man kunne jo oprette en portal pd internettet,
hvor man erfaringsudvekslede, og man kunne jo
implementere og igangseette nogle forseg, der
gjorde, at det var muligt deraf ogsa at hente
nedvendig erfarmg Sa der er sddan set rigeligt
at tage fat pa.
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Nar jeg sa ser beslutningsforslaget fra SF, ma
jeg sige, at jeg synes, der her er ganske udmaer-
kede muligheder for regeringen for direkte at
folge op. Jeg har hert, at ministeren har lagt op
til, at der kommer en reekke initiativer. Jeg sy-
nes, at ministeren pa baggrund af debatten her i
dag selv burde iveerkszette nogle initiativer og
konkrete handlinger her og nu.

I forhold til det forslag, som ligger foran mig,
ma jeg konstatere, at vi godt kan leve med de
fire punkter. Vi synes sédan set, det er fremad-
rettet, og vi mener egentlig, ministeren burde
gribe chancen.

Jeg méa konstatere omkring punkt 4, som kun-
ne give anledning til debat, at jeg egentlig er af
den opfattelse, at det at f4 udarbejdet en feelles
national politik om intellektuel ejendomsret jo
ikke nedvendigvis er i modstrid med de beslut-
ninger, der tidligere er truffet, og de stemmeaf-
givninger, der f.eks. er givet i forhold til EU.
Derfor synes jeg, at man udmeerket kunne skabe
en feelles ramme ogsé pa dette omrade.

Samlet set synes jeg, det er et godt forslag, og
jeg synes, ministeren burde tage initiativer og
burde reekke handen ud og tage fat her pa bag-
grund af bl.a. beslutningsforslaget og nogle af
de bemeerkninger, jeg har gjort.

Jeg skal ogsa sige, at jeg i denne her sammen-
haeng ogsa taler pa vegne af Det Radikale Ven-
stre, som ikke har kunnet veere til stede i salen.

Forste naestformand (Svend Auken):
S& er det hr. Per Dalgaard som ordferer.

Per Dalgaard (DF):

Det aktuelle beslutningsforslag bevaeger sig ind
pa et meget komplekst orardde. Forslaget laeg-
ger op til at etablere strategier, indsamle erfarin-
ger og udnytte en pkonomisk gevinst samt at
soge at koordinere en sakaldt koncernstrategi
for dbne standarder i den digitale offentlige for-
valtning.

Forslaget tager sit udgangspunki i det, der
kaldes open source-sofiware, der - ligesom en
forbrugeroplysning — overhovedet ikke er noget
nyt; det har i hvert fald eksisteret de sidste 10 ar.

Dansk Folkeparti er altid &ben over for tiltag,
der kan spare det offentlige for omkostninger,
og det geelder pd alle omrader.

Hensigten med forslaget: at bryde et mono-
pol pa software, som i dag stort set styres af Mi-
crosoft, er ganske forstéelig. Der er ingen tvivl
om, at de udnytter en monopolsituation til nogle
ganske peene avancer. Det er klart til skade for
brugerne, og det medforer store omkostninger
for it som sadan.

Der er dog i beslutnmgsforslaget en reekke
betragininger, som forskenner det mal, SF her
stiller i udsigt, nemlig sterre frihed til at veelge
software, en forleengelse af hardwaren og en re-
duktion af installationsomkostningerne. Det har
vist ikke helt noget med open source-software at
gore. Det er i hvert fald overhovedet ikke nogen
forudseetning for at forleenge hardware, at man
har open source-software. Sa er det i hvert fald
fuldsteendig nyt for mig, som trods alt har arbej-
det med it i 20 ar. Det beheover altsé ikke at veere
tilfeeldet, ndr vi anvender open source-software.
At det s& ogsa skulle veere et alternativ til leve-
randerejet software, forstdr jeg sa egentlig heller
ikke rigtig. Hvis en programmer laver et stykke
software, som han stiller frit til radighed, vil han
jo nok altid sige, at det egentlig er hans, men at
han stiller det gratis til rddighed for alle. Derfor
kan man ikke stille begrebet leveranderejet soft-
ware op imod open source-software. Men det er
sddan set lidt en biting, kan man sige.

Dansk Folkeparti kan godt acceptere, at rege-
ringen palegges at udrede fordele og ulemper
ved open source-software, s de gkonomiske
fordele for staten kan klarleegges. Jeg kan sé for-
sta, at det er regeringen s&dan set i gang med.

Forudseetningerne i rapporten fra Teknologi-
radet om de der milliardbesparelser er jo nem-
me at komme frem til. Hvis alt det software,



