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opgaver, der folger af loven. I skitsen er der med
andre ord taget hejde for det principielle spargs-
mél om afgreensningen af kommissionens un-
dersggelse, som jeg fremhaevede i min tale un-
der forstebehandlingen af beslutningsforslaget.

Det er for det andet i skitsen fastsat, at under-
segelseskommissionen skal have til opgave at
undersgge og redegere for et faktisk begiven-
hedsforleb, dvs. en sdkaldt faktumundersegelse.
Kommissionen skal derimod ikke efter skitsen
have til opgave at foretage retlige vurderinger til
belysning af, om der foreligger grundlag for, at
det offentlige seger nogen draget til ansvar.

Justitsministeriet har i den forbindelse tilken-
degivet, at det efter ministeriets opfattelse falder
uden for opgavebeskrivelsen for en faktumun- -
derspgelse efter lov om undersegelseskommissi-
oner at foretage retlige vurderinger af, om lov-
givningen er tilsidesat, ogsa selv om de retlige
vurderinger ikke matte berere enkeltpersoners
forhold. Skitsen til kommissoriet er udformet i
overensstemmelse med denne opfattelse.

Endelig vil jeg knytte nogle kommentarer til
det meget vaesentlige spergsmal om forholdet til
den verserende strafferetlige efterforskning.

Skitsen til kommissorium indeholder en af-
greesning af undersegelseskommissionens op-
gave iforhold til den strafferetlige undersegelse.
Skitsen afspejler pa dette som pa alle andre
punkter det, som Justitsministeriet har forstdet
er forslagsstillernes enske med hensyn til en un-
dersggelseskommission vedrerende Farum
Kommune. Det er saledes forslagsstillerne, som
har valgt, dels at der-skal foretages en afgreens-
ning af undersegelseskommissionens opgave i
forhold til den strafferetlige undersogelse, dels
at afgraensningen skal foretages pa den made,
som skitsen til kommissorium angiver. -

Jeg vil gerne anerkende forslagsstillernes be-
straebelser pa at afgreense undersegelseskom-
missionens opgave i forhold til den strafferetlige
undersggelse. Jeg er ikke i tvivl om, at forslags-
stillerne hermed soger at begraense de retssik-
kerhedsmeessige problemer, som bade jeg og
mindretallet i udvalget har papeget. Jeg leegger-
imidlertid afgerende veegt pa, at det star helt
klart for Folketinget, at det med den afgraens-
ning, som forslagsstillerne har valgt, ikke und-
gas, at der bliver tale om en dobbeltundersegel-
se — en dobbeltundersagelse, som Justitsministe-
riet ud fra en reekke afgerende hensyn gentagne
gange har advaret imod.

Der vil sdledes fortsat veere tale om, at de be-
givenhedsforleb vedrerende Farum Kommune,

som er genstand for Statsadvokatens efterforsk-
ning og eventuelt senere vil blive genstand for
en straffesag ved domstolene, i meget vidt om-
fang ogsa vil kunne blive omfattet af kommissi--
onens undersggelse. P4 den baggrund ma det .
desveerre forudses, at der i forbindelse med un-
dersogelseskommissionens arbejde og den vide-
re behandling af straffesagen i praksis vil kunne
opsté komplicerede spergsmal om samspillet
mellem de to undersegelser.

Jeg teenker her pa hele den raekke af spergs-
mal, som jeg har veeret inde pé, bade i forbindel-
se med besvarelsen af spergsmél fra udvalget og
under forstebehandlingen af beslutningsforsla-
get, herunder sporgsmal i forhold til de bergrte
personers retssikkerhed og i forhold til gennem-
ferelsen af den strafferetlige efterforskning og
den eventuelle efterfalgende straffesag.

Jeg onsker ikke her at laegge op til en genta-
gelse af den detaljerede og ogsa til tider noget- .
ophedede debat, som vi havde under farstebe-
handlingen, men jeg synes, at det som justitsmi-
nister er min pligt at minde om disse forhold.

Uanset at Folketinget er i sin gode ret til at
treeffe beslutning om nedszettelse af en underss-
gelseskommission, en beslutning, som er lovlig,
og som jeg derfor loyalt vil fore ud i livet, skal
ingen saledes bagefte1 kunne sige, at regeringen
ikke pa forhand pa det bestemteste fra1adede en
sadan beslutning.

Det er afslutningsvis vigtigt for mig at sla
fast, at den bistand, som Justitsministeriet har
ydet forslagsstillerne siden ferstebehandlingen,
er af teknisk karakter. Justitsministeriet kan som
naevnt st inde for, at skitsen lever op:til- de retli-
ge krav til beskrivelsen af en underspgelseskom-
missions opgaver, der felger af loven, men der
er ikke tale om, at Justitsministeriet kan anbefale
kommissoriet. Regeringen kan séledes fortsat
ikke stotte beslutningsforslaget om pé nuveeren-
de t1dspunkt at nedseette en undersagelseskom-
mission i Farumsagen.
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Som sagt ma der imidlertid ikke herske no-
gen tvivl om, at jeg, nér et flertal i Folketinget
om kort tid vedtager beslutningsforslaget om at
palegge mig at nedseette kommissionen, loyalt
vil medvirke til at gennemfere beslutningen.

Jeg vil derfor straks tage skridt til at nedseette

. kommissionen, og i overensstemmelse med den

fremgangsmade, der er fastlagt i loven, i samréd
med Udvalget for Forretningsordenen drofte
bl.a. spergsmalet om kommissionens sammen-
seetning.



