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Torsdag den 5. december 2002 (F 20)

Vi mener altsé ikke, at det er at behandle en sag
efter bogen, at man behandler et menneske, sa-
dan som man har gjort det med Sakajev, som alt-
sa deltager i en lovlig konference i Danmark.

Sa er detjo rigtigt, som hr. Troels Lund Poul-
sen siger, at denne sag omkring menneskerettig-
hedsdomstolen ogsa har veeret diskuteret i en
foresporgselsdebat her i Folketingssalen. Men
jeg vil godt sige, at det er lidt imponerende, at
man skal hore, at ndr Venstre sidder i oppositi-
on, synes de, det er ekstremt vigtigt, at Danmark
anleegger en sag ved en international menneske-
rettighedsdomstol, men nar de er i regering, er
det ikke leengere nedvendigt, fordi der er sket’
nogle ting. Det er i virkeligheden nok derfor,
fordi man har skiftet stolen ud med en minister-
stol, at man synes, at det ikke laengere er ngd-
vendigt.

Og der md man sperge: Hvorfor bliver men-
neskerettigheder pludselig mindre veerd for et
medlem af et regeringsparti? Hvorfor skal det
forsvares, at man ikke leengere ensker at keempe
for menneskerettigheder?

(Kort bemeerkning).

Troels Lund Poulsen (V):

Jeg vil sige tak til hr. Holger K. Nielsen for den
meget klare tale. Jeg kan forstd pa hr. Holger K.
Nielsen, at Putin er diktator. Der vil jeg da takke
for det meget klare svar, som hr. Holger K. Niel-
sen gav her fra Folketingets talerstol. Til det vil
jeg sige, at det, jeg har gjort geeldende i debatten
idag, er, at vi arbejder for en politisk lesning.
Jeg hverken kan, har mulighed for eller vil argu-
mentere for, hvorvidt der er reelle hensigter bag
det, som russerne siger, ej heller bag det, tjetje-
nerne siger. Jeg kan blot konstatere, at der fra
russisk side er et gnske om at lgse konflikten po-
litisk. Jeg synes, det er veerd at notere sig, at der
er et pnske om det.

Jeg har ogsa sagt gentagne gange — og det er
ogsa et svar til'hr. Seren Sendergaard — at jeg sy-
nes, man skulle gleede sig over og udtrykke til-
fredshed med, at EU med EU-Rusland-topmeo-
det har sat Tjetjenienspergsmalet til debat. Det
synes jeg der er grund til at udtrykke tilfredshed
med. Men jeg kan konstatere, at det ensker de to
dbenbart ikke at gore, og det ma sd blive derved.

Til hr. Lars Kramer Mikkelsen, der bliver ved
med at sperge, om ting er get efter bogen: Jeg
sagde sidst og prever nu igen, at hvis man en-
sker en debat om den del af sagen, som hr. Lars
Kramer Mikkelsen jo ensker, sé er det fint for
mig, men sa ma man tage debatten med justits-

ministeren. Det er ikke den debat, vi har i Folke-
tingssalen i dag. Det tror jeg ogsa hr. Lars Kra-
mer Mikkelsen udmeerket er-klar over ikke er
det, der star i forespargslen, det er ikke om

handteringen af Sakajevsagen. :
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Den fg. formand (Inge Dahl-Sgrensen):
S4 er det hr. Villy Sevndal for en sidste kort be-
meerkning.

(Kort bemaerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jeg synes ikke, hr. Troels Lund Poulsen svarede
pa det der med, at nér Sakajevsagen er lost lige
efter bogen. Betyder det s3, at hr. Troels Lund
Poulsen vil anbefale, at man neeste gang ogsa
gor det lige efter bogen? Det vil jeg godt have et
svar pd, det er jo nemt. Er det en af de sager,
man gerne vil have gentaget? For hvis man bli-
ver ved med at sige det, sa tror jeg da, at hr.
Troels Lund Poulsen roder Danmark ud i nogle
problemer. Bliver naeste sag s& ogsa kert lige ef-
ter bogen? Det er det ene spergsmal.

Det andet er i forbindelse med, at hr. Troels
Lund Poulsen siger: Jeg kan jo ikke gore andet
end at here pa, hvad folk siger, og det vil sige, at
hvis Putin siger, at han vil fred, sé tror jeg, at Pu-
tin vil fred. Det var derfor, hr. Holger K. Nielsen
sammenlignede med en del andre, der havde
ytret det samme. Og sé sporger hr. Troels Lund
Poulsen: Hvordan skal jeg ellers overhovedet
forsta verden?

Der var jo en mdlysende anden muhghed
nemlig at kigge pa handlinger. Hvem var det,
der udleste den 2. Tjetjenienskrig? Hvem var
det, der gjorde det? Hvem er det, der har veeret
leder i Rusland, mens hundredtusinde menne-
sker i Tjetjenien er blevet draebt?

(Kort bemaerkning). -

Troels Lund Poulsen (V): :

Til hr. Villy Sevndal, som sperger, om sagen

er lost efter bogen, vil jeg sige, at det jo ikke er
Folketinget, der skal afgere en sddan sag. Det er
jo ogsé det, som vi har dreftet flere gange i dag
omkring den vedtagelse, som SF stér bag, hvor
SF jo mener, at det er Folketinget, der har et sa-
dant ansvar. Og til det ma jeg sige, at jeg er lod-
ret uenig med hr. Villy Sevndal. Jeg mener ikke,
at Folketinget skal beklage eller undskylde. Det
er ikke Folketingets ansvar. Vihar en tredeling
af magten.



