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Tirsdag den 10. december 2002 (L 58)

at alle byggeklodserne er kendte og hele redego-
relsen formentlig har ligget klar til trykning, og
at det alene skyldes politisk uenighed mellem
ministrene, at den ikke er kommet endnu.

Formanden:
Jeg skal understrege, at det ogsa er tilladt at ud-
tale sig om det stillede sendringsforslag, bare for
en ordens skyld.

Fru Aase D. Madsen har bedt om ordet.

Aase D. Madsen (DF):
Jeg takker for tilladelsen, for det var netop, hvad
jeg ville udtale mig om.

Dansk Folkeparti har som bekendt i beteenk-
ningen redegjort for, at vi vil stemme ja til selve
forslaget, men jeg kan oplyse, at Dansk Folke-
parti ikke kan stemme for eendringsforslaget.
Det betyder storre udgifter i millionsterrelsen
for elforbrugerne hvert ar i en arraekke frem-
over.

KI. 16.00

Zindringsforslaget indebeerer reelt en gave-
check i form af skrotningsbeviser, der kan have
en veerdi pa op til 600.000 kr., da de er frit om-
seettelige. De 600.000 kr. kan ga til ejerne af de
gamle afskrevne vindmeller, som allerede i
mange &r har veeret en stor mdtaegtskllde for
gjerne.

Der ligger en reel gavecheck pa to til tre gan-
ge effekten i de gamle moller, vel at meerke til
den heje pris péa 60 ore pr. kWh, og det har skabt
sadan et rush for at fa fat i disse skrotningsbevi-
ser. Og som jeg sagde for: De kan nu seelges til
meget, meget store beleb.

Dansk Folkeparti kan ikke veere med til, at
man sender hele regningen for disse meget, me-
get gode ordninger videre til elforbrugerne, og
vimener ogsé, at der jo i L 58 ligger det, at mini-
steren skal nedbringe omkostningerne, de for-
ventede stigninger pa 2 mia. kr. om aret, ved
hjeelp af den pris med loft over pa 36 ore.

Vi mener i Dansk Folkeparti, at eendringsfor-
slaget virker i direkte modsat retning, for det
seetter jo udgifterne til pristilskuddene pa vind-
meller op i en lang drrackke fremover, og der er
kloge hoveder, der har beregnet, at det altsé lo-
ber op i milliardbeleb.

Det er begrundelsen for, at Dansk Folkeparti
ikke kan stemme for sendringsforslaget, men vi

‘stemmer, som jeg sagde for, for selve forslaget,
for vi mener, det er et skridt i den rigtige retning
med hensyn til at f& nedbragt udgifterne i for-
bindelse med vedvarende energi.

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Jeg ville pa vegne af SF gerne kvittere for de sen-
dringsforslag, som ministeren er kommet frem
med undervejs, ogsa det seneste. Det lever vel
op til kravet om, hvad vi har pa dagsordenen
lige nu.

Jeg vil ogsa gerne kvittere for, at ministeren
undervejs har lyttet til en reekke af de usikkerhe-
der, der er blevet rejst om lovforslaget, som det
1& ved ferstebehandlingen. Jeg synes i hvert til-
feelde, at det for vores vedkommende har vaeret
en udvikling, hvor vi er blevet imedekommet pa
de vaesentligste punkter. Det handler om spergs-
malet om udgifterne til balanceringsydelse; det
handler om afregningsprisen, at man ikke kan
modregne i den, efter at der er gaet et ar; og det
handler om en reekke andre spergsmal.

Men ndr det er sagt, vil jeg ogsé godt sige, at
jeg har det sadan, at jeg lige nu er bade vred og
enormt frustreret over den made, regeringen har
handteret energiaftalerne pa.

Da regeringen tradte til for et ar siden, over-
tog den et seet af aftaler, som den selv havde vee-
ret med til at indga som opposition, mellem
Venstre, De Konservative, Socialdemokratiet,
Socialistisk Folkeparti, Det Radikale Venstre og
Kristeligt Folkeparti. Med det overtog regerin-
gen selvfalgelig forpligtelsen til at sikre frem-
drift i implementeringen af de aftaler. Det er jo
den forpligtelse, man sidder med, nar man er re-
gering.

Jeg ma sige, at den forpligtelse har regeringen
veeret ualmindelig darlig til at handtere. Det tog
over et halvt r, fra regeringen tradte til, til vi
ndede frem til en principiel aftale, nemlig aftalen
af 19. juni i ar, om, hvad der skulle erstatte det
VE-bevis, som ellers skulle veere tradt ikraft den

1. januar 2003.

Aftalen indeholder en raekke punkter, og den
indeholder en reekke tidsfrister. Den indeholder
en tidsfrist, der hedder den 1. september, hvor
der skulle vaere fremsat forslag om biogas og
biomasse. Den indeholder en tidsfrist, der ogsa
hedder den 1. september, hvor der skulle vaere
fremsat forslag om energibesparelser. En dato,
der hedder september, hvor energiredeggrelsen
skulle vaere kommet. En dato, der hedder den
1. december ogsa i &r, hvor beslutningsgrundla-
get for, hvordan Danmark skal leve op til Kyoto-
forpligtelserne, ogsa skulle veere lagt frem.
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Her et ar efter, at regeringen trédte til, og et
halvt ar efter, at vi indgik en principaftale i juni,
star vi sd med et hjerne af vores aftale, som vinu



