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intet pa sig, ndr hr. Eyvind Vesselbo formodent-
lig om to sekunder kommer herop som en anden
lynkineser og siger: Jamen hvorfor stemmer I
ikke for? Nej, vi stemmer ikke for; fordi vi me-
ner, at den politiske aftale, Ihar indgaet med - -
Dansk Folkeparti, er forkastelig. Vi s& gerne, at
flere end de 723 var pa lovforslaget. .

- Normalt kommer politiske aftaler:til afstem-
ning her i salen, men det ger denne her ikke pé
grund af den seerlige karakter, som tlldehng af
statsborgerskab har.

Tredje nastformand (Kaj Ikast): . .
Jeg ma betragte ordet I som regeringen.

(Kort bemeerkning).

Seren Krarup (DE):

Det er ordene fra Enhedslisten om det menings-
lgse i at afleegge et lofte om loyalitet, der kalder
mig herop.

Jeg sd i sendags, at hr. Seren Sendergaard -
skrev i en avis, at det betod, at man dermed var
sigtet for illoyalitet, men det er totalt menings-
lost. Det er selvfalgelig klart, at ndr man indgéar
en aftale, afleegger man et lofte, og det gjorde hr.
Seren Sendergaard ogsé, da han blev gift. Han
lovede nemlig sin hustru troskab. Det indebar -
rigtignok risikoen for, at han kunne blive grebet
i utroskab senere, men skulle den risiko forhin-
dre, at man afleegger et lofte? Det er jo fuldsteen-
dig meningslest og totalt blottet for indhold.

Jeg vil ogsa papege det, som jeg lige er blevet
gjort opmeerksom pé, nemlig at nar man bliver
medlem af dette heje Ting, begynder det med, at
man afleegger et lofte. Man lover nemlig loyali-
tet mod grundloven, man skriver endda under
pé det, s det er fuldsteendig det samie. Nar
som helst mari indgar i ét nyt, afgerende for-" -
hold, afleegger man et lofte, og at man muligvis
kan svigte det, betyder ikke, at det bliver me-
nmgslrast ‘
'KL.10.35

(Kort bemeerkning). -

Else Theill Serensen (KF):’

Jeg vil godt sige til fru Pernille Rosenkrantz-
Theil, at det, at man skal oplyse om geeld, har
ikke noget at gere med, at man ikke bliver opta--
get pa lovforslaget. Det, der har indflydelse p4,
om man bliver optaget pé lovforslaget, er alene,
om man har forfalden geeld til det offentlige. Der
stdr ganske rigtigt, at man har pligt til at oplyse,
om man har haft det, men det er ikke noget, der
forhindrer, at man fér statsborgerskab.

Sé synes jeg, det er en besynderlig méde at
bruge afstemningsknapperne p4, nr man und-
lader at stemme for, at nogle mennesker, som

' man egentlig gerne vil give statsborgerskab, far

det, blot fordi man vil demonstrere foragt for
flertallet i et demokrati. Men sadan kan man ]0
have det.

(Kort bemaerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL): ‘
Ja, netop: foragt for, at man udelukker en lang
raekke mennesker fra ogsa at st& pa denne lov og
dermed fa dansk statsborgerskab. Det er helt
korrekt.

5S4 skal jeg sige, at jeg tror ikke, hr. Seren Sen-
dergaard er gift. Nu skal vi selvfelgelig lade
veere med at rode i hans personlige forhold, men
den slags loyalitetserkleeringer mener jeg herer
kirken til, og jeg kunne ikke forestille mig, at hr.
Seren Sendergaard var blevet gift i'en klrke,
hvis jeg skal veere helt zerlig. ‘

S4 skal jeg sige til hr. Seren Krarup, at nar
man kommer i Folketinget, skriver man under
pé, at man lover atholde grundloven, ikke at
man er loyal imod den. Hvordan skulle vi ellers
kunne have mulighed for at stllle forslag om'een-
dring af grundloven?’ ‘

5a vil jeg gerne sporge fru Else Theill Seren-
sen: Hvorfor skal man s oplyse, at man har
geeld? Hvorfor skal man oplyse det, hvis det er:
sédan, at det absolut ingen indvirkning har pa,
om man kan blive tilkendt statsborgerskab?

(Kort bemeerkning).

Seren Krarup (DF): .

Det er fuldsteendig rigtigt, at vi 1kke skal rode i
hr. Seren Sendergaards privatliv, og det vil jeg
0gsa meget nedig gere. Men nér han selv skriver
iJyllands-Posten i sendags, at han er gift, og an-
forer det som et udtryk for noget, der binder, sy-
nes jeg, vi er berettigede til at gore det.

Jeg.er i ovrigt lige ved at tro, at han er blevet *
gift i en kirke. I hvert fald har han, hvad entéen
det er i en kirke eller pa rddhuset, aflagt et lofte.
Jeg tror ikke om hr. Seren Sendergaard, at han -
kunne finde péa at svigte det, dvs. blive grebet i
utroskab, men det opheever jo ikke, at det lofte -
har betydning, nar det afleegges. P4 samme
maéde har det betydning, at man afleegger et lof-
te, der udtrykker loyalitet mod den danske
grundlov. At man kan blive landsforreeder op-
heever ikke, at man har aflagt leftet, og at det har
betydning.



