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Skriftligt besvarede sporgsmél

Svar (3/12 02)

Socialministeren (Henriette Kjeer):

Jeg er meget opmeerksom pé forslagene i den
udsendte rapport fra juni 2001 fra arbejdsgrup-
pen om forenkling og tydeliggerelse af reglerne
om stptte til bil til handicappede.

Jeg mener, at regelseettet om stotte til kob af
bil i servicelovens § 99 treenger til en forenkling
og en tydeliggorelse.

Da arbejdsgruppens forslag vil medfere ikke
helt ubetydelige offentlige merudgifter, vil det
videre forleb afheenge af, om vi kan skaffe den
ngdvendige finansiering.

Ad spm.nr. S 3

Fra justitsministeren er modtaget supplerende
besvarelse af et af Sandy Brinck stillet spargs-
mal. Spergsmalet, der sammen med det forele-
bige svar er optaget i Folketingstidende 2002-03,
forhandlingerne side 661, lod séledes:

Til justitsministeren (1/10 02) af:

Sandy Brinck (5):

»Vil ministeren oplyse om Gang Bang »arrange-
mentet« i Odense den 14. september 2002 er en
overtreedelse af straffelovens bestemmelser om
rufferi (§228), idet »deltagerne« betalte herfor,
og i bekreeftende fald om anklagemyndigheden
rejser sagen af egen drift?«

Supplerende svar (3/12 02)

Justitsministeren (Lene Espersen):
Det felger af straffelovens § 228, stk. 1, at den,
der forleder nogen til at sege fortjeneste ved
kenslig usaedelighed med andre, for vindings
skyld forleder nogen til kenslig ussedelighed
med andre eller afholder nogen, der driver er-
hverv ved kenslig useedelighed, fra at opgive
det, eller holder bordel, straffes for rufferi.
Kravet om, at den pageeldende skal have
»forledt« nogen til kenslig useedelighed, inde-
beerer, at der skal veere tale om en kvalificeret
form for medvirken — den prostituerede skal sé-
ledes veere blevet lokket, vildledt eller lignende
til kenslig useedelighed med andre. Dette er dog
ikke et krav, hvis der er tale om egentlig bordel-
drift.

Det vil afheenge af en vurdering af den kon-
krete sags omsteendigheder, om en handling kan
karakteriseres som bordeldrift, eller om nogen
vurderes at veere blevet forledt til kenslig usee-
delighed.

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen
af spergsmdlet vedrerende den konkrete sag
indhentet en udtalelse fra Politimesteren i Oden-
se. .

Politimesteren i Odense har oplyst, at Odense
politi ikke har modtaget nogen anmeldelse i an~
ledning af det i spergsmalet omtalte arrange-
ment, og at Odense politis kendskab til arrange-
mentet alene beror pa dagspressens omtale her-
af.

Politimesteren har endvidere oplyst, at han
ikke ud fra de foreliggende oplysninger finder,
at der foreligger en overtraedelse af straffelovens
§228. -

Spm. nr. § 725

Til justitsministeren (19/11 02) af:

Sandy Brinck (S): :

»Kan ministeren udelukke at regermgens sikker-
hedsudvalg kan »treekke i nedbremsen« i for-
hold til en politisag af seerlig karakter f.eks. ter-
rormisteenkte og/eller udleveringsbegaeringer
med udenrigspolitiske konsekvenser?«

Svar (3/12 02)

Justitsministeren (Lene Espersen):

Der henvises til statsministerens besvarelse af
sporgsmal nr. 5 717 fra medlem af Folketinget
Klaus Heekkerup (S). Kopi af besvarelsen ved-
leegges. (Ikke optrykt her).

Spm. nr. § 913

Til justitsministeren (28/11 02) af:

Sandy Brinck (S):

»Vil ministeren redegere for, hvordan det kunne
ske, at Sakajevs tolk ikke blev erkleret ubrugelig
pé grund af sin private tilknytning til de russi-
ske myndigheder, samt hvorledes ministeren vil
sikre, at en sddan fejl ikke gentager sig?«



