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Skriftligt besvarede sporgsmal

Svar (23/12 02)

Undervisningsministeren (Ulla Tornzes):

Jeg kan-oplyse, at kompetencen til at oprette og

" nedleegge gymnasieskoler ligger hos amtsrade-
ne. :

Jeg kan saledes ikke ga ind i, om der i hoved-
stadsomréadet findes offentlige studenterkurser,
men alene sikre mig, at kursisterne far tilbudt en
mulighed for at tage studentereksamen pa to ar.

Amtsrédene er, jf. gymnasieloven, forpligtede
til at sikre gymnasiekapaciteten i et sédant om-
fang, at alle, der opfylder optagelsesbetingelser-
ne, kan optages, og at alle, der har pabegyndt en
gymnasieuddannelse, kan fuldfere denne. Der
er derimod ikke noget krav i lovgivningen om, -
at amtsrddene selv skal oprette studenterkurser
for at opfylde denne forpligtelse. ‘

Séfremt amtsraddene ikke selv rdder over stu-
denterkurser, er de forpligtede til at sende kursi-
sterne til studenterkurser i andre amtskommu-
ner. Det kan vaere enten offentlige studenterkur-
ser eller private kurser. Udgifterne ved at folge
studenterkursus i privat regi afholdes af amtsra-
dene og ikke af kursisterne.

Andre offentlige kurser end Frederiksberg
Studenterkursus findes i Senderjylland og i Aal-
borg. Séfremt kursisterne gnsker at blive i ho-
vedstadsomrédet, kan de sege optagelse pé et af
de to private studenterkurser i omradet, nemlig
Akademisk Studenterkursus pa Nerrebro og
Gentofte Studenterkursus i Hellerup.

Kvalificerede voksne og unge i hovedstads-
omradet, der ensker at tage en studentereksa-
men pa to ar, er séledes ikke, som spergeren an-
forer, henvist til at tage en hf-eksamen i tilfeelde
af en eventuel nedlzeggelse af Frederlksberg Stu-
denterkursus.

Spm. nr. S 1157

Til statsministeren (17/12 02) af:

Aage Frandsen (SF):

»Hvad er begrundelsen for, at Statsministeriets
Tilsynsrad med Dagspressens Finansieringsin-
stitut besluttede at underkende Dagspressens
Finansieringsinstituts beslutning om ikke umid-
delbart at yde dagbladet Dagen stette, og hvilke
informationer om dagbladet Dagen havde Til-
synsradet, som finansieringsinstituttet ikke hav-

de og som gjorde, at tilsynsradet besluttede at
yde tilskud til dagbladet Dagen?«

Begrundelse

Spergeren er naturligvis enig i, at der felger en
vis risiko med at investere i nye bladprojektet,
men det virker alhgevel pafaldende, at dagbla—
det Dagen var s& ringe funderet, at bladet fik s&
kort levetid. Det virker ogsa pafaldende, at det
er sket uden anbefaling af Dagspressens Finan-
sieringsinstitut (DF). Mogenavisen Jyllands-Po-
sten skriver den 19. november 2002, at »Proble-
met er imidlertid, mener Anders Kronborg, at
DF reelt ikke har faet indsigt i begrundelsen for
den stotte, instituttet er sat til at administrere ...

»DF's bestyrelse har ikke set den ansegning,

pengene er bevilget efter. Den ligger i Tilsynsré-
det. Derfor har vores rolle kun kunnet vaere at
udbetale pengene, nér der foreligger revisoratte-
sterede udgifter. Vi har ikke haft mulighed for at
se, om det er sket i overensstemmelse med den
ansegning, pengene er sogt efter — den har kun
Tilsynsradet adgang til« siger han«. Ifelge Ber-
lingske Tidende den 12. december 2002 blev Fi-
nansieringsinstituttet jf. udtalelser af instituttets
formand -Anders Kronborg holdt i uvidenhed,
»Vi sagde nej til at give etableringsstette, fordi vi
ikke fik oplysninger nok til at have et ordentligt
beslutningsgrundlag. Sa sagde Tilsynsradet ja,
og jeg ved stadig ikke, hvorfor de sagde ja, hvil-
ke oplysninger de havde. Men da vi havde faet
et paleeg, kunne vi kun udbetale belgbet til Da-
gen, efterhdnden som vi fik revisorgodkendte
bilag«. »

Svar (27/12 02)

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Det er ikke muligt inden for rammerne af denne
besvarelse at redegere detaljeret for Tilsynsradet
for Dagspressens Finansieringsinstituts tre kon-
krete afgorelser om at tildele henholdsvis plan-
leegningsstette, etableringsstette og kaution til
dagbladsprojektet Dagen — herunder det lov-
grundlag, de forarbejder og de oplysninger, der
14 til grund for Tilsynsradets konkrete sken.
Mere generelt har Tilsynsradet oplyst, at stet-
ten blev tildelt med hjemmel i § 2, stk. 2, 0g § 3,
stk. 1, litra a og b, i lov om ekonomisk bistand til
Dagspressens Finansieringsinstitut. Afgerelser-
ne blev truffet efter en samlet konkret vurdermg



