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Tirsdag den 14. januar 2003 (F 16)

(Kort bemaerkning).

Jacob Buksti (S):

Jeg synes, det er dybt fascinerende. Nar man

fremseetter et forslag, kommer diskussionen

selvfolgelig til at handle om det. S& jeg kan godt
forsta, hvorfor regeringen ikke kommer med no-
get forslag, for sd er det sveert at komme til-at
diskutere regeringens politik. Men det er sadan
set det, forespergslen handler om, og det er der-
for, vi kerer en lille smule tor. Men det var bare
sadan en kommentar. Det er jo let nok at std og
spille hellig, nar man ikke har bare antydet,
hvad man vil. Det er sveert at finde ud af, om det
er skat pé arbejde eller skat i al almindelighed,
man snakker om. Men det, det handler om her
er altsa skat pé arbejde.

54 bliver jeg altsé nedt til at sige til fru Char-
lotte Dyremose: En finansiering, som har en
holdbarhed i 30-40 ar, tror jeg, at selv fru Char-

* lotte Dyremose ma anse for at veere ret robust,
ellers skal fru Charlotte Dyremose i hvert fald gé
ud fra, at der ikke vil ske sendringer pa skatte-
omrédet de neeste 30-40 ar. Det tror jeg kreever
en seerlig form for resistens, som man méske
skal veere konservativ, i ordets egentligste for-

‘stand, for at operere med.

S& er jeg altsa nedst til at sige, at det ikke
handler om at rere ved den fri forhandlingsret,
det handler ikke om lentilbageholdenhed. Det -
handler om en anden méde at opkreeve skatten
pa rent teknisk. Det er det eneste, det handler
om. Derfor er det ikke noget med hverken lontil-
bageholdenhed eller lavere lon, det er simpelt
hen et spprgsmal om, hvordan man rent teknisk
sikrer det her.

Man kommer og siger — helt i modsaetning til
de gkonomiske teorier, helt i modseetning til den
tro, man i gvrigt har p4 markedsmekanismen,
som siger, at ndr man laver en sendring som den,
vi siger, sa sker der en automatisk nedveeltning i
lennen — at det ikke sker pa kort sigt; Finansmi-
nisteriet er jo ganske fremragende, vi takker me-
get for den konsulentbistand, vi har féet, for
man siger, at pd:lang sigt holder det. Men det,
der er sporgsmaélet, ex, om det gor pé kort sigt,
og det er det, som vi nok skal serge for at vi far
lost.

Endelig siger hr. Peter Christensen, at man
ikke kan tage det serigst, hvis man gar og een-
drer det. Jamen vi gér heller ikke og eendrer det.
Vi tilpasser det, sd vi opnar det, vi vil. Det er det,
det gar ud pa.

Og endelig til hr. Morten Homanns spergs-
mal, om vi vil lave lettelser for overferselsind-

komster: Vi synes sadan set, at det er en meget
dyr made at gore det pa i forhold til overforsels-
indkomsterne, derfor er det sddan set bedre at
interessere sig for, hvordan man sikrer, at ydel-
serne for overfarslerne er o.k.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg har prevet at holde fast for at undga at blive.
rundtosset, men jeg ma nok sige, at jeg alligevel
blev det her ved slutningen af de korte bemzerk-
ninger til hr. Buksti. Men vi fik dog lidt af et co-
lumbuseeg preesenteret af hr. Buksti i hans svar-
tale. Hr. Buksti sagde nemlig: Socialdemokratiet
stdr ved det, vi vil. Det er et lofte til Folketinget,
som virkelig er afgivet med en vis tyngde, og
det er meget betryggende.

Men det, man vil, og som hr. Buksti gerne vil
dreje diskussionen veek fra — det forstar jeg godt
—er altsd at sige: Nu leesser vi en masse nye skat-
ter over pa erhvervslivet, vi giver s& nogle per-
sonskattelettelser, som er meget sympatiske, og
sé& haber vi, at det betyder, at folk beder om at fa
en lidt lavere lonstigning, s& virksomhederne,
ndr der er gdet en lang reekke ar, ikke samlet set
er blevet meget belastet af nye byrder. Men pé
kort sigt, siger hr. Buksti, erkender han sddan
set, at der vil erhvervslivet veere meget belastet.

Sa sperger jeg hr. Buksti i al stilfeerdighed: Er
det lige det, Danmark har brug for netop nu,
hvor de internationale konjunkturer desveerre
slér negativt ind over landet med stigende ledig-
hed til felge? Er det s lige preecis det instru-
ment, vi har brug for nu, at erhvervslivet skal
palaegges en masse nye, store byrder, som hr.
Buksti erkender bliver resultatet af detsocial-
demokratiske skatteopleeg?

(Kort bemeerkning). -
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):
Jeg synes godt nok, at hr. Jacob Bukstis svar pd
hr. Morten Homanns spergsmal var lige en tand
for letkebt. Det var en gratis omgang at sige, at
man blot skulle oge overforselsindkomsterne,
ndr Socialdemokratiet i forbindelse med finans-
loven for indeveerende 4r stemte imod et forslag
om en minimal foregelse af overferselsindkom-
sterne, som blev stillet af Enhedslisten. Det svar,
der kom dér, var simpelt hen for nemt.

Det, der jo er det store spergsmal, er, om uhg—
heden vil eges, for det er da rigtigt, at der er sma

" skattelettelser til overforselsindkomsterne i So-

cialdemokraternes opleeg til skattereform, men



