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er givet en ekstra bevilling i en finanslovaftale,
og den bevilling star fast.

Pernille Blach Hansen (S):
Synes statsministeren ikke, det er paradoksalt, at
bestyrelsen lige har besluttet en uafheengig eks-
tern vurdering, som statsministeren har lagt me-
gen veegt pé i sine tidligere besvarelser, og sa vil
statsministeren ikke engang afvente denne vur-
dering; for han beslutter, om Lomborginstituttet
skal forgyldes? Dettyder da p4, at regeringen pa
forh&nd har besluttet: Det er et snaddergodt in-
stitut, vi er vilde med direktoren, lad os give
dem nogle flere penge, og sa er vi ligeglade med
uafheengige analyser og eksterne vurderinger og
_udvalg, som mener, at direkteren har handlet i
klar strid med videnskabelig skik.
Statsministeren ma forklare, hvorfor vi nu
skal have analyseret alle de her rapporter igen,
hvis instituttet alligevel skal have flere penge til
at lave flere rapporter, der maske ogsa er smaek-
fyldt med fejl.

Jorn ]espersen (SF):

Jeg kan forstd, at det samlede svar fra statsmini-
steren i dag pa alle spergsmalene er, og nu pre-
ver jeg at hjeelpe statsministeren med en formu-
lering, han kan bruge fast: Jeg har fuld tillid til,
at Institut for Miljgvurdering pa et uvidenskabe-
ligt grundlag og ved hjeelp af fejlbeheeftede rap-
porter kan skabe debat om dansk miljepolitik.
Det er sédan essensen af det, statsministeren har
sagtidag. ’

Vi kan nu forst, at det skal belemnes med en
ekstra bevilling, og det er der ikke noget at gere
ved. Kunne vi s ikke i det mindste appellere til,
at Miljestyrelsen, der skal rette alle fejlene, ogsa
far 5 mio. kr. ekstra om dret som betaling for det
meralbe]de, instituttets mange fejl og undladel-
ser giver anledning til?

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg m4 indremme, at jeg synes, det er pz"a kanten
af det utrolige at hore statsministeren sige, at
han sddan set er fuldsteendig hgeglad med, om
vifar noget fornuftigt for de 20 mio. kr. Er det
ikke rigtigt, at det faktisk ikke var et ghske fra
miljgministerens side, at det skulle veere 20 mio.
kr.? Vi har forstéet pd sammenheengen, at det
var et enske, som. statsministeren seerskilt fik
med i finanslovforhandlingerne. Derfor mé
statsministeren have et seerligt ansvar for, at dis-
. se 20 mio. kr. bliver brugt forsvarligt og fornuf-
tigt.

- Derfor synes jeg altsa, det er utroligt, at stats-
ministeren bare kan blive ved med at meddele,
at regeringen ikke har teenkt sig at gore noget
som helst. Selv om instituttet er ved at synke,
har statsministeren ikke teenkt sig at gere noget
som helst. Selv om direkteren siger, at han s&dan

- set ikke gider veere der mere end et &rs tid, eller

hvad han nu har sagt i den anledning; selv om

* bestyrelsesmedleminer forlader bestyrelsen, for-

di den faglige kvalitet ikke er i orden; selv om
der konstateres fejl 1 den ene rapport efter den
anden, sa siger statsministeren bare, nar vi sper-
ger, om pengene bliver fornuftigt brugt: Vi fore-
tager os fra regeringens side intet.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Man kan roligt sige, at der ikke tilferes debatten
nyt. Jeg kan kun gentage, hvad jeg tidligere har
sagt nu ret mange gange: at regeringens opfat-
telse er, at der i allerhejeste grad er brug for in--
stituttéts arbejde, at jeg har fuld tillid til institut-
tet og Bjern Lomborg, og at der ogsa er brug for
den ekstrabevilling, som blev aftalt under for-
handlingerne om finansloven, og derfor stir det
fuldsteendig fast.

Lad mig sé& sige, at jeg kun er blevet bekreeftet
inedvendigheden af bade instituttet og dets de-
batskabende aktivitet ved at konstatere den hid-
sighed, hvormed venstreflgjen bekeemper insti-
tuttet: Det viser, at vi er pa rette spor.
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Pernille Blach Hansen (S):

Kan det fremover tages som udtryk for, at jo
mere kritik, der rejses af en offentlig institution,
jo flere penge vil statsministeren give den? Det
synes jeg da er en interessant nyskabelse. Man
skal bate serge for som offentlig forskningsinsti-
tution at anseette en direkter, der er-anklaget for
ikke at veere videnskabelig, og sa far man i sam-

.me sekund nogle flere penge af statsministeren,

fordi statsministeren foler-anledning til at rykke
ud med et stort forsvar. Det'er den ene del.
Den anden del er: Kan statsministeren kom- -
me med en eneste god grund til, at regeringen
ikke fastfryser de ekstra penge og siger, at den -
vil vente pa den uafheengige eksterne evalue-
ring, for pengene bliver udlest? Det ville da -
veere logisk. Statsministeren har lige lovprist
denne uafhaengige eksterne evaluering. Hvorfor
sd ikke vente med at belenne instituttet med -
nogle ekstra penge til den foreligger? Det ma
statsministeren da kunne se det snusfornuftige i.



