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Onsdag den 15. januar 2003 (B 57)

I et utal af fortidspensionssager synes jeg fak-
tisk, man glemmer, at det handler om levende
mennesker, vel at meaerke syge mennesker, men-
nesker, der er kommet i klemme i systemet,
mennesker, der kastes som en bold fra den ene
instans til den anden. Det handler om menne-
sker, der af egen laege eller specialleege har faet
stillet diagnosen: 100 pct. uarbejdsdygtig. Det
handler om leegekonsulenter, der tilsideseetter
disse diagnoser og sender syge mennesker til
den ene arbejdsprevning efter den anden. Det er
fuldsteendig uhert. Resultatet for de syge men-
nesker vil vaere nederlag pa nederlag pa neder-
lag. Det kan vi ikke veere bekendt. De er for syge
til at arbejde, og vi skal lade dem veere i fred.
Det er fuldsteendig forstaehgt

Et eller andet sted ma vi da ogsa se i ojnene,
at det her system ikke kan fortszette, som det
gor. Sagen er jo, at det godt kan veere, at Jovgiv-
ningen foreskriver, hvor stor en rolle leegekon-
sulenterne skal spille og spiller, men ude i det
virkelige liv ser tingene altsa anderledes ud. Det
er helt og aldeles uforstaeligt for sveert syge
mennesker, at en leegekonsulent kan tilsideszette
en speciallaegeerkleering, som er givet efter et
meget langt behandlingsforleb.

Jeg kunne godt fristes til at forledes til at tro,
at der er tale om kommunal kasseteenkning, og
hvis det er tilfeeldet, ja, sa er der tale om en
kraenkelse af borgernes retssikkerhed — ogsa i
den grad.

I Dansk Folkeparti seetter vi borgernes rets-
sikkerhed i hejseedet, og derfor mener vi, det er
uacceptabelt, at leegekonsulenter kan omgore
specialleegers udtalelser. Vi mener fakiisk, at en
yderligere preecisering af leegekonsulenternes
rolle i sager om fortidspension m.v. er pa sin
plads.

Nu er det jo ikke ligefrem sadan en daglig-
dags begivenhed, at Dansk Folkeparti og SF
bakker op om hinandens synspunkter, men nar
det sker, synes jeg, vi skal glaede os over det.

Tilbage har jeg blot at sige, at Dansk Folke-
parti statter beslutningsforslaget.

Helge Adam Maeller (KF):

Da mit partis ordferer, fru Charlotte Dyremose,
er blevet forhindret i at veere til stede, skal jeg pé
den konservative folketingsgruppes vegne sige,
at vier enige med forslagsstillerne fra SF i, at det
selviglgelig er vigtigt, at alle forstar legekonsu-
lenternes rolle i sager vedrerende fertidspensi-
on. Laegekonsulenterne skal jo hverken sta for
den leegelige vurdering eller agere sagsbehand-

lere, men konsulenterne skal derimod bista pen-
sionsmyndighederne med at klarleegge indhol-
det af erkleeringerne fra specialleegerne og fra de
almindelige leeger.
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Den del af beslutningsforslaget er vi séledes
enig i. Og vi noterer os derfor ogsd, at socialmi-
nisteren og ankemyndighederne folger op pd, at
kommunerne efterlever de retningslinjer, derer
udstukket.

Vi mener dog ikke, at tanken bag den nye for-
tidspensionsreform skinner tilstreekkelig tyde-
ligt igennem i det forslag, vi nu behandler. Vi
Konservative leegger jo netop stor veegt pa, at
man med den nye reform fokuserer pa det en-
kelte menneskes arbejdsevne, pd menneskets
ressourcer frem for forst og fremmest at fokuse-
re pd dets sygdomme eller darligdomme.

Som socialministeren var inde pé det for et
kvarters tid siden, er det ogsé efter vores opfat-
telse ikke leegens diagnose, der skal afgere, om
man far fertidspension; det er derimod den ar-
bejdsevne og de ressourcer, som den enkelte sta-
dig er i besiddelse af. Det er dem, der skal foku-
seres pd, og som skal veere udslagsgivende for,
om den enkelte far tildelt pension eller ¢j, eller
om den enkelte vil kunne forserge sig selv even-
tuelt gennem et fleksjob.

I Det Konservative Folkeparti leegger vi veegt
pa, at ministeren fortsat vil sikre, at kommuner-
ne efterlever de udstukne retningslinjer. Des-
uden mener vi, at skal der findes en mere hen-
sigtsmeessig udformning af disse retningslinjer,
eller skal der tages andre foranstaltninger, sa bor
det forega i forligskredsen omkring den nye for-
tidspensionsreform.

P& den baggrund kan vi altsa ikke stotte be-
slutningsforslaget, men vi vil gerne tage imod
ministerens invitation til at drefte spergsmalet i
forligskredsen.

Margrethe Vestager (RV):
Jeg var i socialministerens svar lidt sergerlig
over at hore en bagatellisering af spargsmaélet,
som vi droefter i dag, med henvisning til for-
slagsstillernes ordvalg i bemeerkningerne. Det
kan man godt mene noget om, og det kan man
ogsa godt diskutere leenge, hvis man har interes-
se for sédan de dansksproglige udtryksfeaerdig-
heder blandt folketingsmedlemmer og andre.
Det har vi ikke heeftet os ved i Det Radikale Ven-
stre.

Vi har heeftet os ved det, som er selve forsla-
get, nemlig at leegekonsulenter faktisk skal folge



