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dét, jeg forsegte at beskrive i et billede. Men det
kan veere, det billede var dumt, det kan man
ikke afvise, hvis det giver-anledning til misfor-
stéelser.

Man kommer ind i en anden kultur, nér man
kommer fra et dagblad til et ministerium, og det
er det kulturskifte, der kreever, at man gor seerlig
meget ud af det, ogsd som minister. Men stats-
ministeren har selvfelgelig det overordnede an-
svar for,-at det indskeerpes, hvad det er for en
kultur og adfaerd, der skal veere til stede. Det var
mit eneste budskab.

‘ , 112,00

Til hr.-Aage Frandsen: Jeg héber ikke, at hr.
Aage Frandsen mente det sa steerkt, som det lod,
nér hr. Aage Frandsen sagde, at han var tryg ved
R2-nd, godt, hr. Aage Frandsen er tryg. Det er
jeg ogsa, vil jeg gerne bekraefte. :

Til hr. Langballe vil jeg sige: Hvis Dansk Fol-
keparti er medlem af en regering, og hvis hele
regeringen er imod en aendring i EU f.eks., s&
gar jeg ud fra, at hr. Langballe ogsa vil argumen-
tere for det nej, og sa gar jeg ud fra, at ministeri-
erne ogsa skal hjeelpe regeringen med at argu-
mentere for et nej. Sddan er det. Hvis det er rege-
ringens politik, m4 regeringen forvente, at em-
bedsmeendene hjeelper regeringen med at gen-
nemfere dens politik. Sddan star der i redegorel-
sen, som vi talte om lige for, og det er jeg helt
tryg ved. .

(Kort bemeerkning).

Frank Jensen (S):

Debatten om R 2 fra 2001 m4 i hvert fald have sit
afseet i, at det er en redegerelse, der godt nok er
afgivet af den da siddende justitsminister, mig
selv, men at den jo er skrevet med den skratten-
de fierpen, som Justitsministeriets jurister skri-
ver med, nér de skriver, hvad der er geeldende
ret. S4 vi ma ikke fore denne debat pa den méde,
at vi er uenige om, hvad gaeldende retstilstand
er, for det er den, der er beskrevet heri. Men vi er
selvfelgelig i et felt, hvor tingene ogsé i kommu-
nikativ forstand udvikler sig for det politiske sy-
stem.

Det, der altsd er vigtigt, er —ma ]eg sige tilhr.
Langballe at her star geeldende ret. Hvis man
er uenig i den, skal man tage et politisk initiativ
for at fa den lavet om. Det er jo ikke sadan, at da
vi—og det vil jeg sd bede fru Marianne Jelved
om at bekreefte — godkendte denne her redego-
relse i regeringen inden dens fremsaettelse, sad
vi-og omdisponerede og lavede nye fortolknin- *

ger. Den er jo konciperet af de kronjurister, vi
har til at beskrive, hvad der er geeldende ret.

(Kort bemeerkning). .

Kristian Thulesen Dahl (DF)

Det var lige preecis derfor, jeg forsegte at b1 inge
debatten med fru Marianne Jelved hen til
spergsmalet om, hvad vi nu ger. Man kan selv-
folgelig godt sige, at i det nuveerende system har
flertallet i hvert fald besluttet, at det er tilladt for
en siddende regering at bruge embedsapparatet
til at agitere i en folkeafstemningssituation, til at
lave task forces, til at lave pjecer, som — det er
fuldsteendig rigtigt — vi synes lige sd godt kunne
laves i partiapparatet eller endda i partlappara—
ternes ungdomsorgamsatloner

Spergsmaélet er jo: Hvad ger vinu? Hvad gm
vi fremover? Og jeg vil sparge fru Marianne Jel-
ved: Vil det ikke ogsa rent politisk veere en for-
del i forhold til hele folkeafstemningsinstituttet -
- altsd i forhold til kulturen med at bede befolk-
ningen tage stilling, det med at sikre, at befolk- .
ningen ikke med rette foler, at der her er sddan
en ekstra magt, der settes ind, betalt af os alle
sammen, af alle skatteyderne — frisk, klart og ty-
deligt at forteelle, at nu vil vi ikke leengere have
det system, hvor embedsmeend gar ind og'laver
sadan noget arbejde?

Nar der skal veere folkeafstemning, hvor vi
netop ikke er i en situation, hvor det handler om
almindelige lovforslag og en regerings skono- .
miske og sociale politik og sundhedspolitik,
men handler om, at man beder befolkningen .
tage stilling til noget, vil det s ikke veere en for-
del, at hele-apparatet treeder et lille skridt tilba-
ge?

Her argumenterer vi selvffalgehg som politi-
kere ud fra hvert vort stasted. Men vi bruger
ikke et embedsapparat, der skal veere partimees-
sigt neutralt, til at fremme vores egne partimaes-
sige synspunkter i den sammenheeng,

(Kort bemaerkning).
Jens Rohde (V):.
Tak for svaret. Det var jeg faktisk glad for, for de
fleste journalister, jeg kender, er i hvert fald eerli-
ge og redelige mennesker, som prover at udfere
deres arbejde efter bedste evne under de givne
vilkar. Det er de radgivere, som er ansat under
regeringen, rent faktisk ogsa. Det er i hvert fald
min klare opfattelse med det kendskab, jeg har
til dem.

Det er fuldsteendig rigtigt, nar fru Marlarme
Jelved taler om, at det selvfelgelig ikke kan und-



