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Torsdag den 16. januar 2003 (F 9)

statsministeren og justitsministeren kan bekraef-
te, at det vil blive taget med ind. 53 er der ind-
bygget noget omkring de virkelige problemer i
det arbejde, der skal foregd. Sa det haber jeg pa,
og hvis det er tilfeeldet, vil jeg ogsa anbefale, at
Enhedslisten stetter forslaget.

Vi har jo samme udgangspunkt som hr. Kri-
stian Thulesen Dahl ogsé har nsevnt pa et tidli-
gere tidspunkt i debatten, at vi faktisk slet ikke
bryder os om dette her spindoktorveesen, men
hvis et flertal i Folketinget insisterer pa, at det
skal fortseette, m4 vi jo keempe for at begraense
skaderne s& meget som overhovedet muligt.

Men nu afventer jeg statsministerens og ju-
stitsministerens besvarelse.

Forste nastformand (Svend Auken):
S4 er det hr. Jann Sjursen som ordferer.

Jann Sjursen (KRF):

Efter den sidste halve times debat er der jo ikke
s& voldsomt meget mere at komme efter i debat-
ten. Nu er Enhedslisten ogsé pé vej med pa vog-
nen, og jeg synes selvfelgelig ogsd, det er fint i
den feelles sags fjeneste, at uanset at der kan
veere forskellige holdninger til brugen af seerlige
rddgivere i ministerierne, s har vi alle sammen
en felles interesse i, at det, nér-de bliver brugt —
og det er der jo et stort flertal i Folketinget der er
tilheenger af — sker pa et s& afklaret grundlag
som overhovedet muligt.

Jeg vil godt som andre ordferere sige tak til
SF og specielt til hr. Aage Frandsen for at have
rejst denne debat og for i gvrigt vedholdende at
rejse debat om ikke bare brugen af seerlige radgi-
vere, men om vores embedsveerk i det hele taget
og forholdet mellem embedsmznd og politike-
re.

Udviklingen vedrerende de saerlige rddgivere
har fundet sted over en &rrackke, og det, der er
fundamentet for den debat, vi har i dag, er jo
b&de Bundgaard-Nielsen-udvalgets beteenk-
ning og SR-regeringens redeggrelse fra oktober
2001.

For Kristeligt Folkeparti V11 jeg godt tilkende-
give, at det heller ikke er, fordi vi herer til dem,
der har ivret, for at regeringer skulle gare brug
af de seerlige radgivere. Vores opfattelse har hele
vejen igennem veeret den, at vi mener, at em-
bedsvaerket til enhver tid skal kunne betjene den
til enhver tid siddende minister pa de omrader,
hvor ministeren har brug for at blive betjent. Det
geelder ogs4 i forhold til kommunikationen med

omverdenen og ogsd kommunikationen med
medierne som sadan.

Jeg mener i den forstand, at der ikke er noget
seerligt, der taler for, at et embedsveerk eller en
minister nedvendigvis mé gere brug af serlige
radgivere for at kunne héndtere specielt den
kommunikationsmeessige situation, vi stérii
dag anno 2003. Vi har egentlig fuld tillid til, at
vores embedsveerk sd professionelt, som det er,
ogsé kan hndtere omgangen med omverdenen
og omgangen med pressen pa ministerens veg-
ne. ‘
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Men nu er de seerlige raddgivere jo kommet
ind, og det sker sa heldigvis ogs& med béde
Bundgaard—Nielsen—udvalgets beteenkning og
ogsé med SR-regeringens redeg@relse pa et kla-
rere grundlag, end da de kom i sin tid.

For os er det vigtigt, at de seerlige rédgivere
kommer og gar med ministrene. Det er selvfel-
gelig ogsa dér, problemet kan veere for de seerli-
ge rddgivere selv, men det er nu engang vigtigt
at fastsl3, hvis man gnsker at bibeholde mini-
sterstyret, og det gor vi fra Kristeligt Folkepartis
side.

Spergsmélet om, hvor man mé treekke green-
ser, har veeret nzevnt i debatten i dag — det var
seerlig fra statsministerens og justitsministerens
side. De greenser er jo s& trukket, ogsé i forleen-
gelse af SR-regeringens redeggrelse, og jeg sy-
nes, de greenser, der er blevet trukket, har veeret
udmeerkede pa det overordnede plan. Jeg er
ogs4 tilfreds med, at ministrene ~ jeg tror, det
gjaldt dem begge — erkendte, at der har veeret
begéaet fejl ogsé fra seerlige rddgiveres side.

For Kristeligt Folkeparti at se ligger proble-
merne — problemer, som efter vores opfattelse vil
blive belyst ogsé i det udvalgsarbejde, der nu
gdr i gang — ved den nuvaerende brug af de seer-
lige rédgivere iseer i de seerlige rddgiveres for-
hold til ministrenes partier og partiorganisation,
og det geelder ogsa, som hr. Aage Frandsen pe-
gede pé det indledningsvis, hvis seerlige radgi-
vere star i et aflenningsforhold til et parti. Det
mener vi sddan set ikke ber finde sted, for vi sy-
nes, der netop skal veere helt klare linjer mellem
den seerlige rédgiver og ministerens partiorgani-
sation, klare linjer i den forstand, at man ikke
dér sammenblander interesser.

Der har i debatten ogsa veeret lidt fokus — og
det kan man sige ligger i udkanten af debatten —
pé spergsmalet om folkeafstemninger, og hvor-
dan embedsveerket i den forbindelse skal med-
virke. Jeg vil blot sige, at netop vedrerende det



