(447)

Torsdag den 16. januar 2003 (F 9)

Endelig for det tredje er det meget vigtigt for
mig, at de regler, der geelder pé det omréde, hvi-
ler pa en tillid mellem Folketinget og den til en-
hver tid siddende regering. Det er mit storste
onske, at dette her system bringes til at fungere

pé en méde, som er tilfredsstillende for alle par-

ter, og at vi ikke har denne os af mistillid om-
krmg systemet:

_ Deter det sigte, jeg har med det. Og derfo1
ser jeg frem til udvalgsarbejdet.

Jeg vil gerne sige, at jeg synes, de mdh(/)stede
erfaringer gor det berettiget at kigge pa en reek-
ke uklare punkter, som kunne traenge til at blive
afklaret: de seerlige radgiveres forhold til det-al-

- mindelige embedsveerk. Her tror jeg ikke, der er

sd mange uklare punkter; det er faktisk udmeer-
ket reguleret i den gamleBundgaard—Nielsen— :
beteenkning.

Hvad med forholdet til ministerens part17 Ma
de seerlige radgivere deltage i partigruppemeo-
der, i landsmeder? Ma de udfﬂre arbe]de for mi-
nisterens parti? .

Forholdet til pressen. :

Forholdet til Folketinget. Der har veeret en

sag om, hvorvidt en minister matte tage en em-

bedsmand med til et udvalgsmede. Man aner-
kender ofte i hvert fald i folketingsudvalg, at
man godt ma tage almindelige embedsmeend
med, men der var sd en diskussion om, hvorvidt
man ma tage en seerlig radgiver med. Det synes
jeg ogsa vi treenger til en afklaring af. Vi skal
bare vaere enige om det, ikke ogsa? Jeg er sddan
set ligeglad, bare man er enige om det. Det skal
hvile pé et system af tillid. .
Lad migsa lige i dagens aktuelle anledning
sige til hr. Aage Frandsen om dette med at forsy-

ne pressen med nyheder og information, herun- -

der taler osv.: Jeg vil som politiker have ret til at
beslutte, om jeg vil kommunikere et budskab til
det ene medium eller til det andet medium eller
nogle medier den ene dag og nogle andre medi-
er den anden dag. Der kan vaere s mange for-

' ~ skellige grunde til, at man ger sddan. Det ger hr.

Aage Frandsen jo ogsa. Sddan er livet, og det

ved pressen; det ved hr. Aage Frandsen; det ved

jeg. Og det vil jeg forbeholde mig ret til. Det be-

_hever man ikke at regulere nogen som helst ste-
der fra.

. ]eg synes, det har veetet en udmaerket debat,
og jeg ser frem til arbejdet i det sagkyndige ud-
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Forste naestformand (Svend Auken):

Der er forelabig fire korte bemeerkninger. Der-

udover er der to ordferere til en anden runde, og

" jeg skal sige, at de ordferere, der ensker ordet i

anden runde, bedes give besked om det hu1 tlgst
muligt.’ ‘

(Kort bemaerkning).

~ Frank Jensen (S): .

Statsministéren sagde, at statsmmlsteren altid
har veeret skeptisk over for de saeﬂlge radgivere. - '
Det er nu et mildt udtryk at bruge, nar man ser
tilbage pé, hvad statsministeren udtalte, da
Bundgaard-Nielsen-rapporten kom. Da udtalte
Venstres daveaerendeleder: Jeg har altid veeret
imod det, og det er jeg fortsat, udtalte Anders
Fogh Rasmussen i den forbindelse. Co
Og i en artikel i Administrativ Debat fra
marts 1993 har Anders Fogh Rasmussen ogsé
skrevet: »Ministrene skal kunne teenke selv. Der-
for er der slet ikke brug for at indseette p011t1ske
kommisseerer i ministerierne.« ,
Nar nu statsministeren i dag har aendret op-
fattelse, siden beteenkningen fra Bundgaard-
Nielsen-udvalget kom i 1998, vil jeg bestemt
ikke beklage det, men kun sige, at det er aner-
kendelsesveerdigt at man skifter opfattelse, men

-jeg vil bare bede statsministeren om her fra Fol-

ketingets talerstol at sige, at det, der er det rigti-
ge billede, altsa er, at der er sket en egentlig aen-
dring i statsministerens opfattelse vedrerende
spergsmélet om de saerhge radglvele

(Kort bernaelkmng)

Aage Frandsen (SF):

Jeg er fuldsteendig enig med statsministeren i, at -
statsministeren og jeg har lov til at talemed, = . .
hvilken journalist vi'vil, vi har lov til at forforde- -
le lige s& meget, vi vil. Det kunne jeg aldrig
dremme om at seette spergsmalstegn ved.

Det, man kan szette spergsmélstegn ved og
skal saette spergsmalstegn ved, er i forhold til
embedsmeendene. De mé ikke. Der er et ligelig-
hedsprincip, som findes i alle juridiske leerebg-
ger omkring det her. Det er i dag citeret i Jyl-
lands-Posten. Det kunne have veeret en hvilken-
som helst juridiske professor; det er Claus Haa-

" gen Jensen, der siger, at man ikke ma anvende

straffeaktion eller noget som helst i forhold til

" journalister, og det vil sige, at der er tale om et li-

gelighedsprincip. Man kan tilsvarende finde det
hos Jens Peter Christensen, og det findes alle ste-

+ der: ligelighedsprincippet. Jeg tror ikke, at vi

udreder det i dag. Hvis det er statsministeren,



