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Torsdag den 16. januar 2003 (F 15)

Det projekt har givet regeringen en raekke

vanskeligheder. Saledes hastede man beslutnin- '

gen om Institut for Miljvurdering igennem, ud-
pegede en formand for bestyrelsen i al hast og.
godkendte hans indstilling om, hvem der skulle
vere direkter, inden der var udpeget en besty-
relse. Efterfolgende har det s vist sig, at direk-
toren ikke lever op til de kvalifikationskrav, som
er skitseret i det stillingsopslag, som ferte til, at

han blev ansat. Til gengeeld opfylder han et an- ..

det og for regeringen meget mere vigtigt krav:
Han er enig i regeringens miljgpolitik.

S8 nér Venstres politiske ordferer, hr. Jens Ro~

hde, i Politiken den 8. september 2002 sagde:

»Og det er ingen hemmelighed, at den tidhi-
gere regering har opbygget en holdningsindu-
stri omkring sig«, kan man roligt sige, at den
nye regering har veeret hurtig til at tage ved leere
af den gamle og systematisk forseger at opbyg--
ge en holdningsindustri, som kan sikre viden-~
skabelige argumenter for regermgens politik.
Det er beklageligt. »

Tredje naestformand (Kaj Ikast):
Hr. Jann Sjursen som ordferer.

Jann Sjursen (KRF)

Tak til foresporgerne for denne forespergselsde—
bat, som jeg bestemt synes er pa sin plads, ogsa
pé nuveerende tidspunkt.

Da regeringen i sin tid annoncerede ;ansket
om at nedlaegge en reekke rad, neevn og puljer,
modtog vi det fra Krlstehgt Folkepartis side po-
sitivt.

Der er ingen tvivl om, at hen ad vejen opstar
der knopskydning ogs4 i forhold til, hvilke rad
og neevn der bliver oprettet, og i forhold til de
_ puljer, som de far-at administrere. Derfor har vi
hele tiden veeret af den opfattelse, at det er en
sund evelse en gang imellem at tage fat pa at se
pa: Har vi nogle réd, neevn og ogsa puljer, som
af den ene eller anden grund er blevet overflodi-
ge eller erstattet af noget andet? Er der rdd og
naevn, som i virkeligheden sidder og arbejder.
med det samme, som med fordel kunne slés
sammen?

Nér det er sagt, synes ]eg ogsa, det mé 31ges,
at den méde, som regeringens store ovelse kom
til at tage sig ud p&, ikke bar preeg af, at man pé
forhand undersogte sagerne grundigt og vurde-
rede, om der var tale om overfledige rdd, neevn
eller puljer, om man kunne effektivisere dem el-
ler s1& dem sammen; s& man fik noget mere slag-
kraftigt ud af det.

Det gik over stok og sten, og det forte ogsé pa
nogle omrader til nogle meget uacceptable be-
slutninger fra regeringens side i forhold til, hvad
der blev nedlagt. . .

Det har vi haft lejlighed til d1sl<utere i Folke-
tinget ved adskillige lejligheder, men jeg kan
bare naevne, at vi fra Kristeligt Folkepartis side
iseer fandt, at det gik unedig hirdt ud over om-
rider, der vedrerte udleendingepolitikken og
miljepolitikken, hvor man nedlagde en reekke
rad og neevn og puljer, som mere var holdnings-
bestemte nedleeggelser, end det var, fordi disse
var overfladiggjorte lige med ét.

Dertil kommer s, at hele gvelsen er blevet bi-
bragt en retorik, som vi bestemt ikke foler os til-
talt af, en retorik, som jo i virkeligheden ogsé
mest af alt er udgangspunktet for debatten i dag.
Vi ma igen og igen here, at vi ikke skal have
smagsdommere, og at politikere vel skal kunne
teenke selv osv., hvilket vi ogsd i dag herte stats-
ministeren sige i sin besvarelse af forespargslen.

Jeg menet, at der bag hele denne retorik i vir-
keligheden ligger en foragt, vil jeg godt sige, for
det, som eksperter af forskellig slags kan bibrin-
ge ikke bare folketingsmedlemmer og ministre,
men i virkeligheden ogsé hele vort samfund.

Selvfalgelig skal politikere kunne teenke selv,
men det er altsd ikke til at kimse ad, at man har
folk bade bredt i befolkningen og ogsé sakaldte
eksperter til at bibringe én viden og et beslut-
ningsgrundlag forud for, at der bliver truffet
vigtige beslutninger i vort samfund. Derfor sy-
nes vi, at den kampagne, regeringen har fert pd
omradet, i virkeligheden pé& det neermeste har
bibragt eksperter og rédgivere et skeer af userie-
sitet, som vi ikke synes herer nogen steder hjem-
me.
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Endellg det helt konkrete udsagn, som ogsa
indgar i formuleringen af forespergslen i dag, og
hvor regeringen med statsministerens ord mere
end antyder, at folk med —i gaseejne — forkert
politisk overbevisning har siddet i r&d og neevn,
og at det derfor var en medvirkende arsag til, at
disse rad og neevn skulle slagtes efterfolgende.
Det vil vi ogsé tage afstand fra. De er ganske vist
for en stor dels vedkommende blevet nedsat pd
et tidspunkt, hvor regeringen havde en anden
farve end den nuvaerende, men alt andet lige ma
man sige, at disse réd og neevn for en stor dels
vedkommende har repraesenteret en ekspertise,
som man ikke bare kan rubricere som h@rende
til 68-generationen. -



