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kepartis ordferer sagde, er vi jo da klar over, at
videoafhering har veeret anvendt og brugt og.
benyttetiarevis. Det, hele sagen her handler om,
er, i hvilket omfang den sigtede skal have mulig-
hed for eller have ret til at overveere Vldeoafhg—
ringen:

Dér har vandene jo delt sig. Der har vaeret
forskellige skoler inden for det, som har diskute-
ret meget i offentligheden, om det var rimeligt
eller det var betryggende, at den sigtede over-
herte videoafheringen maske til utryghed for
barnet og de parerende, eller om man skulle af-
skeere den sigtede fra at overveere videoafherin-
gen med deraf folgende usikkerhed for den pa-
geeldendes retssﬂ<kerhed
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Der er argumenteret meget nuanceret for den
lgsning, der er foresldet i selve lovforslaget, og -
det vil jeg gerne rose Justitsministeriet og justits-
ministeren for. Man har virkelig provet at veje
for og imod og sige: Der er hensynet til barnet,
der er ogsé hensynet til den sigtede, som mulig-
vis bliver frikendt. Derfor er det vigtigt, at man.
leegger meget veegt pé: Altsa er det heren made,
vi prever at tilgodese bade hensynet til barnet
og hensynet til den person, der méske bliver sig-
tet og maske ogsa bliver frikendt pa?

Det, at-man har en forsvarer, som skal over-
vaere videoathgringen, samtidig med at man gi-
ver den sigtede mulighed for efterfelgende at
fremseette begeering om genathering af barnet,
gar selvfolgelig, at der bliver taget hensyn béde
til ret351kkerheden og ogsa til offeret, nemhg
barnet.

Som den konservat1ve ordferer sagde, er der .

ikke nogen af lesningerne, der er ideelle, og det
er fuldsteendig rigtigt. Vi har jo haft den anden
lgsning, nemlig den, at den sigtede har mulig-
hed for at overveere atheringen. Det er faldet
mange for brystet, fordi det kan vaere kreenken-
de for barnet.

Den lgsning, man finder nu, veelger si en an-
den vej. Vi héber ikke, at det skal veere nedven-
digt at eendre igen, for det giver selvfelgelig me-
get usikkerhed i retssystemet, at man gér frem
og tilbage. Men Det Radikale Venstre kan som
helhed anbefale forslaget.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Fru Pernille Rosenkrantz-Theil som ordferer.

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):
Dette lovforslag rummer flere forskellige ele-
menter, der er sldet sammen i ét lovforslag. Som

vi har sagt mange gange tidligere, finder vi det
uheldigt, at man pé& den made slar forskellige
ting sammen, bl.a. en meget vidtgaende een-
dring af bestemmelserne om berneporno, af be-
stemmelsen om kriminalisering af kunder hos
prostituerede under 18 r og reglerne for, hvor-
dan man videoafherer born, der har veeret udsat
for overgreb.

Det er ikke loveendringer, der umiddelbart
har-en-sammenheaeng, om end man kan sige, at
det er samme tema, de omhandler.

Jeg skal i denne tale koncentrere mig om for-
slaget om udvidelsen af bestemmelserne om
berneporno. De gvrige dele af forslaget md vi s&
drafte neermere under udvalgsarbejdet, idet jeg
dog allerede nu vil gere opmaerksom pa, at vi
gerne vil have et mode med en raekke eksperter
om, hvordan videoathering af barn bedst kan
finde sted, idet der jo har veeret stor uenighed
om det sporgsmal.

. Misbrug af bern og billeder af misbruget er
ualmindelig modbydeligt og skal bekeempes.
Det er der heldigvis fuldsteendig enighed om i
Folketinget. Enhedslisten er ogsd enig i, at der
skal veere et internationalt samarbejde om at be-
keempe borneporno, ogsd et samarbejde mellem
politimyndigheder. Men vi er dybt uenige i, at
det skulle veere nedvendigt at fa trukket en sek-
sualmoral fra andre europaeiske lande ned over
hovedet pa os her i Danmark.

Forslaget er en udmentning af EU's rammeaf-
garelse om berneporno, som selv justitsministe-
ren fandt for vidtgéende, da hun gik ind i for-
handlingerne for lidt over et &r siden.

Selv om justitsministeren har indfgjet, at man
godt ma have billeder af sin 17-drige keereste,
hvis bare keeresten har givet samtykke, er der
stadig er problemer. For hvad skal der til, for at
der er givet et samtykke, og hvad, hvis man har
taget billeder af hele flokken af rejsekammerater
under festen pé stranden, hvor alle dansede
nogne rundt? Eller hvad med foreeldrene, der
har taget ferievideoer af deres smé bern, der
render rundt uden tej p4, og der méske kommer
et klip med, hvor bernene undersoger sig selv,
som smé bern nu ger pa en made, som nogle
kan opfatte som seksuel? Skal de foraeldre s&
kunne straffes?

Der er altsd nogle problemer med at traekke
greenserne og med at veere meget klare og meget
preecise i det her. De fleste vil jo nok sige: Jamen
det vil jo ikke veere et problem i Danmark. Men
med den her type lovgivning skal man veere me-
get preecis. Hvad nu, hvis man f.eks. har de her



