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Torsdag den 16. januar 2003 (L 91 m.fL.)

et mandligt element i den slags familier. Betyder
det s3, at man er villig til at se p& adoption til
mandlige homoseksuelle, men ikke til kvindeli-
ge homoseksuelle?

(Kort bemeerkning).

Per Dalgaard (DF): ‘

Sagde jeg et mandligt og et maskulint? Det ma

have veeret en fortalelse. Jeg mener selvfolgelig
et mandligt og kvindeligt element - det er det,

jeg mener. ‘ -

Med hensyn til, hvorvidt Dansk Folkepartis
gruppe stemmer som én gruppe eller ej, s& har
vi det pd samme méde som Venstre, at det vil ti-
den vise, men hvis der er specielle forhold i for-
bindelse med nogle af Dansk Folkepartis med-
lemmer, at de ensker at stemme anderledes end
det, hovedparten af gruppen vedtager eller
stemmer, sa er det ogsa i orden. :

Den fg. formand (Inge Dahl-Serensen): -
S& er det hr. Helge Adam Moller som ordferer.

Helge Adam Maoller (KF):

Jeg vil starte med det maske mindst interessan-
te, 1 hvert fald det mindst kontroversielle, og s&
gemme de sidste to tredjedele af min ordfererta-
le til det, der naturligt optager de fleste, og som
de fleste af forslagene ogsé drejer sig om.

Sa jeg vil starte med Enhedslistens forslag, L
119, som jo leegger op til, at en registreret partner
skal kunne adoptere sin partners barn, straks ef-
ter at barnet er fodt. Den konservative folke-
tingsgruppe kan ikke stotte forslaget faktisk af
nejagtig de samme grunde, som, jeg tror for 1%
times tid siden, justitsministeren fremforte.

Lad mig neevne de tre vigtigste arsager til, at
vi ikke foler, det er en god idé. For det forste er
den nuggeldende hovedregel jo, at adoption tid-
ligst kan finde sted 3 maneder efter, at barnet er
fodt. Det giver sa foraeldrene en mulighed for at
treeffe en eventuel beslutning om adoption pa et
rimelig velovervejet grundlag, og sddan synes
jeg fortsat det ber veere.

For det andet er det sddan, at adoptionihvert
fald som den absolutte hovedregel forst ber gen-
nemferes, ndr det er fastsldet, hvem der er far til
barnet. Dette simpelt hen for at barnets far far en
mulighed for at udtale sig om adoption eller ej.

Sa er der selvfolgelig de tilfeelde, hvor det
ikke er oplyst eller ikke kan oplyses, hvem der
er far til barnet, og her er den geeldende regel, at
stedbarnsadoption som udgangspunkt ikke ber
gennemferes, for % &r efter barnets fodsel. Arsa-

gen er den naturlige, at en mand, som har haft et
forhold til moderen omkring det tidspunkt, hvor
hun blev gravid, jo har en lovfzestet ret til at f&
afpreovet, om han er far til barnet, dette dog un-
der forudseetning af, at han selv anmoder om
det, inden barnet er %2 ar gammelt. Og hvis man
teenkte sig, at man gav en tilladelse til adoption
straks ved fedslen, ja, s& var retten til faderen
fuldsteendig illusorisk, for s& var adoptionen
sket.

Jeg fremheever det her lidt som far, fordi Ven-
stres ordferer, fru Irene Simonsen, jo for en halv
times tid siden sagde, at den bedste oplevelse,
man overhovedet kunne have her i livet, var at
veere mor. 5S4 vil jeg godt sige, at man kan have
en oplevelse, der er lige sd god, og det er at vaere
far. 53 derfor fremhaever jeg ogsa denne ret her.
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Sa til den tredje og sidste grund til at afvise
forslaget fra Enhedslisten. Det er, at jeg selvfol-
gelig har fuld forstaelse for, at mennesker, der le-
ver sammer, kan have det enske og selvfolgelig
normalt vil have det enske at sikie barnet og
hinanden i det tilfzelde, at moderen til barnet
der. Men her er der jo allerede i den eksisterende
lovgivning en mulighed for at dispensere fra
den hovedregel, der er med de 3 méneder. S& det
kan altsd lade sig gore; hvis der er serlige &rsa-
ger. ,

Sa vender jeg mig til de tre pvrige forslag, og
dem kan den konservative folketingsgruppe
heller ikke stotte. Det er lovforslag nr. L 91 fra
Enhedslisten, det er lovforslag nr. L 93 fra SE, og
det er beslutningsforslag nr. B 65 fra De Radika-
le. Alle tre har jo som hovedindhold, at homo-
seksuelle, som lever i et registreret partnerskab,
skal ligestilles med mand og kvinde i et eegte-
skab, nér det drejer sig om at adoptere bern.

Det er vi imod, og det er der én klar arsag til.
Det er nemlig sédan efter konservativ opfattelse,
at ved alle problemstillinger, der omfatter bern,
er der forst og fremmest ét standpunkt, der vir-
kelig teeller, og det ma veere hensynet til barnets
tarv. :

Nar vi taler om adoption, er der jo typisk to
parter. Der er barnet, der skal adopteres, og der
er de to voksne, som skal adoptere barnet, og i
den sammenheeng vil barnet jo altid veere den
svageste part. Det ma derfor veere samfundets
opgave at hjeelpe barnet bedst muligt, det vil
sige at give barnet de optimale muligheder i den
familie, som det nu skal veere en del af.



