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Tirsdag den 21. januar 2003 (F 18)

54 til hr. Thomas Adelskov: Jeg mener, at fi-
nansministeren steerkt har beklaget det. Det kan
godt veere, at hr. Thomas Adelskov kan henvise
til en reekke tv-interviews og lign., men finans-
ministeren har steerkt beklaget det passerede.
Det tager vi ind i forslaget til vedtagelse, og jeg
har ikke det gnske, at der sker mere end det, vi
nu har forholdt os til i forslaget til vedtagelse,
heller ikke i forhold til hektarstatten.

Jeg noterede i min ordferertale, at der ikke er
modtaget hektarstotte pa godt 200.000 kr. Det
var noget, der kom oven i det, der maske juri-
disk kunne veere en forpligtelse for finansmini-
steren. Vi bad om, at der skete en tilbagebeta-
ling, vi mente, det var rigtigt, og vi kunne med
tilfredshed notere, at det skete.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg ma konstatere, at der er sket en Vaesenthg
forandring med hr. Thulesen Dahl fra dengang,
vihavde en socialdemokratisk ledet regering, og
sa til i dag.

Jeg erindrer jo, med hv1lken nidkeerhed, hr.
Thulesen Dahl overvagede, at socialdemokrati-
ske minisire ikke vildledte Folketinget, f.eks. i
EU-debatterne. Nu mé man sige, at der gives -
mere snor til ministrene, nu kan de godt vildle-
de gentagne gange i en sag, uden at det far no- -
gen videre konsekvenser.

KI. 2045

Jeg vil godt sperge hr. Thulesen Dahl, om hr.
Thulesen Dahl virkelig ter tro p4, at den redege-
relse, der nu ligger, skulle veere en fuldsteendig
deekkende beskrivelse af denne sag, nar det nu
f.eks. kommer frem i dag, efter at redegorelsen
er givet, at finansministeren sandsynligvis pa et
falsk grundlag har skrevet under pé en erklee-
ring, der gjorde det muligt for ham at kebe en
gard. Der bliver jo bare ved med i denne sag at
dukke noget op, og mit spergsmaél til hr. Thule-
sen Dahl er: Hvad skal vi stille op med den sag?
Skal den ikke kulegraves, for vi kan drage en
konklusion?

(Kort bemeerkning).

Kristen Touborg (SF):

Jeg forsogte at fa svar pd nogle spergsmal fra

Venstre. Det fik jeg ikke held til. Nu héber jeg, at

Venstres stotteparti vil give svar pa spergsmaéle-

ne. :
Mener Dansk Folkeparti, at et brud pa som-

merhusreglerne er strafbart i modseetning til et

brud pé landbrugslovens regler? Det er det ene.

" Det andet, jeg godt vil sperge til, er-omkring
de 70 ha. Der star i vedtagelsen, der ligger pa
Folketingets bord, at det er tilkendegivet, at fi-
nansministeren fuldt ud vil overholde reglerne i
fremtiden. Mener Dansk Folkeparti, at hvis det
viser sig, at de arealer, der omtales i redegorel-
sen, de 82 ha, som finansministeren er ejer af,
ikke er de 12,5 ha, der er-opgivet som fradrags-
arealer, sa er forudseetningerne for denne vedta-
gelse brudt?

(Kort bemaerkning).
Villy Sevndal (SE):
Det er.altsa bemeerkelsesveerdigt, s& medgerligt
et Dansk Folkeparti vi har med at gore, ndr man
teenker lidt tilbage i tiden, men lad det nu veere.

Jeg var sdmeend ikke sd meget optaget af fi-
nansministerens personlige tegnebog. Jeg er me-
get mere optaget af det forhold, at det er en me-
get dyr sag for et land at have en finansminister,
der kommer sa svag ud af det her forleb. Det
kan godt veere, at finansministeren med statte
fra Dansk Folkeparti kan blive i nogen tid, og jeg
kan godt forstd Dansk Folkepartis interesse i at
holde hinden over en mand, der har veeret s&
lydher over for Dansk Folkepartis gnsker, at selv
Venstres og De Konservatives gruppemedlem-
mer har protesteret over, at der ikke var den
samme lydherhed over for regermgspartlerne
Det kan jeg godt forsta.

Jeg bebrejder ikke, at man gerne vil bevare et
godt forhold til en neer ven og allieret. Det er jo
politisk forstdeligt. Men det, jeg synes er under-
ligt, er, at man giver keb i forhold til grundleeg-
gende principper om lov og orden, altsa at reg-
ler skal overholdes af bade stor og'lille, og at
man sa afgerende bryder med tesen om, at
Dansk Folkeparti skulle veere den lille mands
parti.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Hr. Keld Albrechtsen siger, at nu kan ministeren,
sa vidt jeg lige fik noteret ned, vildlede flere
gange. Jamen det siger jo sig selv, at vi ikke op-
fatter det, der er sket, som en vildledning af Fol-
ketinget. Det er jo den forskellige opfattelse, vi
har af tingene.

Sa sperger hr. Keld Albrechtsen ogsd, om re-
degorelsen nu er fyldestgorende. Jeg sagde i mit
ordfererindleeg — jeg haber, at hr. Keld Albrecht-
sen lyttede godt efter — at vi konkluderer, som vi
gor, pa baggrund af det kendte grundlag, der



