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tillid til eksperterne, der nu kommer frem. Nu -
skal vi have fakta at arbejde ud fra. Nu kan vi
ikke treeffe nogen som helst politiske beslutnm-
ger, medmindre der er fakta.

‘Men det, der er et faktum pa det her omréde,
er, at de eksperter, som hele lovgivningen base-
rer sig pa, er toksikologer, som har lavet forseg -
med fuldsteendig uskyldige mus og rotter, indtil
de er dede af det, sa dividerer de med en vis fak-
tor, og s& kommer de frem til, hvor meget hr.
Jorn Dohrmann kan téle. Er det et faktum, som
hr. Jorn Dohrmann er seerlig tryg ved? Sa vil jeg
sige, at s har vi faet konstateret i dag, at Dansk
Folkeparti har en ubegreenset mistillid til eks-
perter, undtagen toksikologer, der slér mus ihjel.
Der skal nok komme fakta fra den side. Vorherre
bevares!

Miljeministeren (Hans Christian Schmidt):

Jo, altsa det, det er tankeveekkende ved den de-
bat, der er ved at udvikle sig nu, og sadan mé
det sd veere, at nu er vi s ovre i Fodevaremini-
steriets ressort, og vi er s& begyndt at diskutere
fedevarepolitik. Det kan vi selvfalgelig ogsa go-
re. Sadan er det jo. Men det ligger langt veek fra
lovforslaget det ma ]eg ]0 sige.

Kl. 16:45

Jeg er nedt t11 at 51ge, at hvis vi holder os til
det, forslaget drejer sig om omkring pesticider,
s ved hr. Jorn Jespersen til fuldkommenhed el-
ler burde vide det, at Bichel-udvalget netop ope-
rerede med forskellige scenarier, der fortalte,
hvor meget meengden af de pesticider, man an-
vendte, ville betyde for udviklingen i Danmark
bdde med hensyn til landbrugseksport og pro-
duktionsmuligheder osv.

Der stod det allerede Iysende klart, at man
ikke — som nogle enskede det inden da — kunne
gennemfore et fuldsteendigt opher af brug af ] pe-
sticider.

" Det er noget seeregent, nar vi sidder eller star,
eller hvad vi nu ger, og diskuterer pesticider, at
diskussionen drejer sig om, i hvor hej grad en
fedevareproduktion vil kunne resultere i fode-
varer uden nogen pesticidrester. Jeg forstér, det
hedder »nogen pesticidrester«.

Man skal i hvert fald have en meget, meget
grundig viden for at kunne garantere fra en ta-
lerstol, at det skal kunne lade sig gere at produ-
cere fodevarer, uden at en eneste af disse fode-
varer indeholder en pesticidrest, samtidig med
- at man bruger pesticider. Jeg siger det kun.

Det er en debat, som i hgj grad herer hjemme
i et fedevareudvalg og et fedevareministerium.

Nu tager vi den sd ogsa her, nér vi diskuterer.
Men'jeg forlader mig fuldsteendig pa de eksper-
ter, der var medlemmer af Bichel-udvalget den-
gang, og de udtalte sig tydeligt om anvendelsen
af pesticider. I min verden er det sddan, at jeg
star ikke i dag og siger her fra talerstolen, at jeg
tror pd, at man kan producere fodevarer i Dan-
mark fuldsteendig uden pesticidrester, samt1d1g
med at man- bruger pesticider.

Hvis det er sa enkelt, som hr. Jern Jespersen
fremstiller det — jamen det er fint, s skal jeg da
gerne veere behjeelpelig med at fremme ideen. I
sa fald ma det tages op til diskussion i Fedevare-
udvalget, og der mé nedszettes en arbejdsgrup-
pe, eller hvad man vil. Det synes jeg da er en fin
ting, at man gar ind og prever at undersoge sa-
gen.

Jeg siger blot, at det, man her beder miljopoli-
tikere, der diskuterer pesticider, om, er at de skal
sige fra talerstolen: Ja, vi mener godt, at man kan
producere fodevarer i Danmark uden en eneste
pesticidrest, samtidig med at man m4 bruge pe-
sticider. Jeg vil advare imod, at nogen vil std
skrasikkert heroppe og sige, at det kan lade sig
gote sddan bare lige.

Jeg synes, at diskussionen nu er ved at udarte
sig til, at vi nu diskuterer noget helt andet, nem-
lig fedevarer osv. Det kan vi godt gere, det synes
jeg bare burde veere ved en anden lejlighed.

Jeg synes, det her er et lille, godt forslag, der
opererer med mange gode ting omkring pestiti-
derne og ikke mindst fo1s1gt1ghedsp1mc1ppet
som jeg ved, flere hylder.

(Kort bemeerkning).

Jorn Jespersen (SF):

Jamen jeg skal gerne medgive, at jeg heller ikke -
tror, vi kommer sa meget leengere ved denne her
lejlighed. Jeg vil bare sige, at selv om det er fuld-
steendig korrekt; at graensevaerdier for sprejte-
middelrester i fedevarer herer under Fadevare-
ministeriet, s handler det her forslag jo om
sammenheengen mellem brug af pesticider i
landbrug og restindhold i fedevarer.

Derfor kunne det jo veere rart at vide, hvad
det er for en malseetning, vi arbejder ud fra, nér
vi regulerer brugen af pesticider. Det er derfor,
jeg har veeret optaget af, om den malseetning,
der eksisterede for valget, nemlig at vi vil i ret-
ning af nul, vi vil ikke acceptere sprejtemiddel-
rester, stadig veek gjaldt.

Det har jeg faet at vide at den ikke gor. Jeg har
ogsa konstateret, at det er der ikke et flertal for



