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re p& nuveerende tidspunkt, synes det at veere
tilfeeldet.

Okonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen):

Forst vil jeg gerne takke for den positive modta-
gelse, forslaget har faet. Der bliver jo rig mulig-
hed for at f4 stillet tekniske spargsmal, men jeg
vil gerne kommentere nogle af de elementer, der
i dag har veeret sat spergsmalstegn ved. Det er
netop omkring kravet til en anseggning, hvor
man ikke har fastlagt den her overdragelseser-
kleering, som man kalder det. Dertil kan jeg sige,
at det her er regler, som ligner de internationale
regler.

- Det er jo sadan, at hvis man misbruger det:
her omréde, s& kan man straffes. S& kommer
straffelovens bestemmelser om ikkekorrekte op-
lysninger til offentlig myndighed i anvendelse,
og dermed kan patentet jo tilbageferes.

Det har ogsé noget at gore med tidspunkter,
om hvor lang tid det tager, for man kommer pé
banen. Jeg vil gerne sige, at det her forslag jo
ogsé er ment at skulle gavne, som det blev sagt
af den sidste ordferer, bade Ole Opfinder og det
ovrige erhvervsliv.

Nar vi teenker pa sprogkravene, er det jo ogsa
klart, at for at man kan seette det her i veerk, er
der andre lande — syv, herunder Tyskland,
Frankrig, England - der skal have underskrevet
det her. I den sidste ende vil det minimere om-
kostningerne, ligegyldigt om det er Ole Opfin-
der, der karer videre.

54 vil jeg gerne sige til hr Ole Vagn Christen-
sen pa spergsmalet om, hvad der nu er.sket med
den forsikringsordning, at det, jeg har kunnet f&
oplysti dag, et, at Kommissionen stadig veek
sidder og arbejder med forslaget, og at vi gerne
skulle se det her i 2003. Det er en sag, der skal
klares p& EU-plan. Jeg kan have den samme
holdning til det her, som giver udtryk for, at det
kunne vaere en god mulighed.

- Sé& blev der ogsé rejst spergsmél om mulighe-
derne for at fa fri proces. Der er to elementer i
den sag. Der er det juridiske, der henherer un-
der Justitsministeriets ressort, og sa er der selv-
felgelig ogsa et skonomisk element, hvis man
ensker at gore noget pa det her omrade..

Altialt vil jeg sige, at forslaget, som det lig-
ger, jo serger for at rette op pa de ting, der gor
det mere effektivt at fa et patent. Det sparer nog-
le overseettelsesomkostninger.

Der har vaeret bred opbakning til forslaget fra
organisationerne, dog har der jo veeret anmod- -

ning om, at der sker nogle preeciseringer, hvilket
vi ogsa har taget til folge jf. det, der er kommet
ind under heri ingen.

54 vil jeg ogsé lige helt klart saette det pa
plads med hensyn til overseettelsen. Det fremgar
helt klart af London Protokollen, at.en pantha-
ver p& anmodning fra en pastéet kraenker eller
domstolene skal aflevere en fuld overseettelse af
patentskriftet til landets officielle sprog. Jeg kan.
sige, at vii bemeerkningerne vedrerende den pa-
stdede kreenkers mulighed for at anmode om
overseettelse af patentskriftet vil indfeje en hen-
visning til retsplejelovens § 149, stk. 2.
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S4 jeg mener alt ialt, at man pa det her omra-
de tager vare pa det med sprogkravene. Jeg me-
ner, at det i sidste ende er en fordel for dansk er-
hvervsliv.

Der er selvfelgelig en tmg De1 er nogle, der
mener, at det ikke er godt nok. Det er selvfelge- .
lig dem, der lever af at overseette. Det er klart, at
der gar noget arbejde fra dem. Men i den sidste
ende er det, det drejer sig om, at skabe noget
mere vaekst, noget mere udnyttelse af patenter,
og sé ogsd en smidigere gang igennem systemet.

Det er jo klart, at nar man nu har valgt ikke at
mede op med en original underskrevet overdra-
gelseserklaering, s& har den person, der si gar
om bord i det her, ogsé retten til den her opfin-
delse. Det er for at smidiggere ansegningsproce-
duren, og for at man ogsa kan sld ned pé det her
omrade. Det er jo sddan, at patentmyndigheden
jo kan bede om yderligere dokumentation i til-
feelde, hvor der opstar tvivl om ansegerens ret
til opfindelsen..

Hvad vil det s betyde, hv1s der opstar tv1vl7
Ja, sa vil man netop kraeve en form for skriftlig
dokumentation fra ansegeren om dennes ret,
f.eks. i form af en af opfinderen underskrevet
overdragelseserkleering. Det er altsé for at smi-
diggere systemet, men det er da klart, at vi kan
fa belyst de her ting under udvalgsarbejdet.

Det, det drejer sig om i den her sag, er jo ogsa
mange gange datoen for, nr man indleverer det
her. Jo for man kommer med de her ting, jo fer
har man jo ogsa muligheden for at fi den dato
med i den internationale procedure, hvis man
ensker at g& ud pa markederne.

Sa det her er faktisk ment som en lettelse for
det med at spge patent pa en opfindelse, og sd
kan jeg sige, at med den opbakning, der har vee-
ret, ser jeg frem til, at vi kan fa besvaret de tekni-
ske sporgsmal, der er udestdende p& nuveerende
tidspunkt.



