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Onsdag den 29. januar 2003 (Spm)

Europa-Parlamentet har indflydelse pa udment-
ningen af 18n til atomkraftvaerker i @steuropa el-
ler Rusland, nér forst Radet enstemmigt har be-

vilget lanerammen?«

Finansministeren (Thor Pedersen):
Spergsmalet kerer pd, om Kommissionen helt
egenheendigt og frit kan disponere over ram-
men. Det, jeg har sagt tidligere, er, at det, der lig-
ger, jo er en bearbejdning af et regelseet, og det,
regeringen vil sikre om de frihedsgrader, som
Kommissionen métte have, er, at de er meget
veldefinerede. Altsd hvad er formalet?

Og jeg gentager: Sikkerhed eller dekompone-
ring af veerkerne er hgjeste prioritet. Der er ikke
frit slag i anvendelsen af pengene. Det er helt af-
heengigt af, hvordan man har defineret det, lige-
som det er her i Folketinget med, hvordan love

og regler kan udmentes.
Kl. 15.50

Anne Grete Holmsgaard (SF):

Det kunne godt veere, at finansministeren her
skulle have leest spergsmalet op forst. Kan fi-
nansministeren i modszetning til det, han lige
har sagt, bekreefte, at hverken Ministerradet el-
ler Europa-Parlamentet har nogen som helst
indflydelse p4, hvad pengene i Euratom bliver
brugt til, nér ferst de er bevilget?

Finansministeren (Thor Pedersen):

Det afheenger jo fuldsteendig af det regelseet, der
stilles op, og det er det, der skal leegges frem, be-
arbejdes og vedtages. Det er Ridet, der vedtager
reglerne, og det vil sige, at det er Radet, der defi-
nerer, hvordan pengene kan bruges og til hvilke
formal.

Nar det er defineret, hvad de kan bruges til,
er detjo eksperter, ogsé fra nationalstaterne, der
egentlig paser, om det, man ger, s& er den rigtige
made at gare det pa i forhold til de regler, der nu
engang geelder, og som er fastsat af Rédet. Man
disponerer ikke frit.

Man ma vende tilbage, nér man ser, hvad det
er, Radet har vedtaget, og hvordan regelsettet
ser ud. Vi m& vende tilbage til Folketinget og re-
degpre for det, ndr det vedtages.

Anne Grete Holmsgaard. (SF):
Jeg haber, at det er mod bedre vidende, at mini-
steren svarer p& den méde. Der ligger jo regler
for Euratom i forvejen.

Kan ministeren bekreefte, at de regler indebae-
rer, at hverken Ministerradet eller Europa-Parla-

mentet har nogen som helst indflydelse pé, hvad
det er for nogle projekter, Euratom bruger sine
penge til? Det er sdmeend det, jeg sperger om.
Kan ministeren bekrzefte, at det er de eksisteren-
de regler?

Finansministeren (Thor Pedersen):

Det er klart, at de arbejder efter de eksisterende
regler. Sadan vil det jo altid veere. ,
Det, jeg siger, er, at de regler er under bear-
bejdning. I forbindelse med udvidelsen skal der
vedtages et nyt regelseet, og det skal vedtages af
Radet. Det er interessant, hvad det er for regler,

der stilles op, hvad det er, man kan arbejde in-
den for, og hvad man kan bruge pengene til un-
der Euratom. Det fastleegges af Radet. Bagefter
udmentes de administrativt af dem, der har faet
bemyndigelse til det, og der deltager ogsé eks-
perter fra nationalstaterne til at pase, om de mal,
der er sat op, ogsa felges.

Et nyt seet regler er altsa under udarbejdelse,
og de kommer til Rédet pa et tidspunkt. Jeg ved,
at de har veeret her til en forste dreftelse hos mil-
jeministrene.

Keld Albrechtsen (EL):

Ministeren mener altsd, at der skal fastseettes
nogle regler. Vil ministeren sé foresld i Minister-
radet, at der bliver fastsat en regel, der gor, at
man ikke kan heelde penge i veerker, der er ufor-
svarlige, s& man f.eks. ikke kan fylde penge i det
veerk ved Kursk, fordi vi ikke vil veere med til at
stotte videreferelsen af veerker, der er farlige? Er
det sddan nogle regler, der bliver tale om, og er
det sddan nogle regler, ministeren selv vil arbej-
de for at der bliver indfort?

Finansministeren (Thor Pedersen):
De eksisterende regler har ogsa en hgj prioritet
omkring sikkerhed, hvor mélet er i hejeste grad
at sikre eksisterende veerker, og hvor overvejel-
sen et, om det kan lade sig gore, og om det har
noget formal at fjerne veerket. Det er det, der nu
finder sted. I det nuveerende regelsaet hedder
det, at man kan forege sikkerheden, og at man
kan feerdiggere veerker, og at man ikke kan pé-
begynde nye veerker. Sddan er regelszettet i dag.
Det, der er afgerende for den debat, der métte
komme, nér det nér frem til Radet, er, hvordan
regelseettet ser ud med hensyn til sikkerhed,
hvad det er, der har den hejeste prioritet, hvor-
dan man definerer det. Det arbejde udestar. Men
det er klart, at de regler, der geelder i dag, er
dem, man folger.



